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To justify the differences between unauthorized transactions (fuḍūlī) 

and the sale of pledged property (bay‘ al-rahn) in matters of rejection 

and ratification, some legal scholars have proposed the status of morā‘ī 

alongside that of mawqūf, defining it as a status in which the four 

causes are complete, yet an obstacle prevents its legal effectiveness 

(nofūdh). Others have described morā‘ī as akin to tentative ownership 

with retroactive effects, as a valid contract subject to potential 

dissolution, or equivalent to a non-opposable contract. None of these 

definitions aligns with the conceptualization of morā‘ī in Imāmī 

jurisprudence. The source of this misunderstanding lies in the failure to 

distinguish between the concept of declaratory effect (kāshifiyyah) in 

morā‘ī versus mawqūf. In jurisprudence, two types of declaratory effect 

are proposed to justify retroactive effects: first, pure declaratory effect, 

where the subsequent event is merely a sign of the prior event's efficacy 

without playing a causal role; and second, the declaratory effect of a 

subsequent event that remains causally effective. Declaratory effect in 

morā‘ī belongs to the first category, while in mawqūf, it belongs to the 

second. Since the absence of an obstacle is an integral component of the 

cause, and the issue in the sale of pledged property and similar cases is 

the existence of an obstacle, only the status of mawqūf applies. The sale 

of pledged property, like fuḍūlī transactions, is mawqūf, with either 

declaratory (kāshfī) or transferring (naqlī) effects. Their differing legal 

rules stem from the distinct causes of non-effectiveness: absence of 

requisite capacity (muqtaḍī) in one case, and presence of an obstacle in 

the other. In a mawqūf contract caused by an obstacle, once the obstacle 

is removed, the requisite capacity produces its effect without requiring 

ratification; only the exercise of the right by the right-holder—rather 

than their rejection—leads to the invalidity of the contract. 
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Introduction 
Traditionally, unauthorized transactions (fuḍūlī) and the sale of pledged 

property (bay‘ al-rahn) were regarded as prime examples of “non-

effectiveness” (‘adam al-nofūdh) in legal thought. These contracts, lacking 

full legal efficacy, were considered cases in which the intended legal effects 

were not realized due to various factors. However, after careful analysis, 

jurists identified several significant differences between these two types of 

agreements, particularly in the processes of rejection and ratification. 

Consequently, alongside the concept of non-effectiveness, another legal 

status termed “morā‘ī” was proposed to account for these differences. This 

term was employed to categorize the sale of pledged property as a legal 

status that was neither fully effective nor entirely ineffective. Over time, this 

analysis gained broader acceptance among jurists and was extended to other 

cases. Numerous additional examples, including the contract of sale 

addressed in Unifying Ruling No. 810, were also classified as morā‘ī. 

Despite widespread agreement in describing the sale of pledged property 

as morā‘ī, significant theoretical disagreements persist among scholars 

regarding the precise nature of this legal status. The majority of jurists, 

consistent with their interpretation of morā‘ī, have argued that it represents a 

situation in which all elements necessary for legal effect are present, yet 

effectiveness is blocked by an external obstacle. In contrast, others have 

likened morā‘ī to “tentative ownership” with retroactive effects. Another 

view regards it as a valid contract subject to potential dissolution, while 

some scholars equate it with a “non-opposable contract” that is not binding 

on third parties or affected persons. 

 

Method 
This research adopts a doctrinal and comparative methodology, combining 

qualitative analysis of legal texts and theoretical frameworks with 

comparative examination of doctrinal positions and judicial precedents. By 

integrating doctrinal analysis with historical-legal case studies, this 

approach provides a more nuanced understanding of how Imāmī jurists have 

conceptualized the nature of morā‘ī and related doctrines in Islamic legal 

thought. The combination of qualitative and historical perspectives clarifies 

complex issues and offers a comprehensive examination of distinctions 

among various legal concepts, including unauthorized transactions, the sale 

of pledged property, and other categories related to non-effectiveness. 
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Conclusions 
Notably, most of these legal scholars have heavily relied on Imāmī 

jurisprudence and interpretations by Imāmī jurists in developing their views 

on morā‘ī. However, a deeper examination of Imāmī jurisprudence reveals 

that the morā‘ī contract, as understood by these jurists, does not precisely 

match any of the aforementioned descriptions. Contrary to these scholars’ 

views, the sale of pledged property—along with most similar examples—

more appropriately falls within the doctrinal categories of “non-effective” 

(ghayr nāfidh) or “suspended” (mawqūf). These categories indicate that 

such agreements lack full legal effectiveness not due to internal deficiency, 

but owing to external obstacles or pending events that prevent their final 

enforcement. 

In its most precise legal sense, morā‘ī refers to a situation in which a 

subsequent event, at the level of ontological causation, has no influence on 

the causal chain of the prior event; rather, it merely serves to reveal the prior 

causal effect. This fundamentally differs from contracts classified as 

mawqūf or non-effective, where the subsequent event constitutes a vital 

component of the complete causal chain and thus plays a causal role in 

producing legal consequences. Whether this causal operation is described as 

declaratory (kāshif) or transferring (nāqil), the subsequent event remains 

central to the cause and its legal ramifications. Therefore, from a 

jurisprudential perspective, only pure declaratory effect—which pertains to 

the evidentiary realm and the removal of doubt—qualifies as morā‘ī. In all 

other instances where the subsequent event is an integral part of the 

complete cause, the situation logically falls under mawqūf, even if one holds 

that the final component of the cause is merely declaratory. 

Consequently, acknowledging that the issue in the sale of pledged 

property and similar cases arises from the presence of an obstacle creates a 

fundamental contradiction with classifying these transactions as morā‘ī. The 

reason lies in the fact that the absence of an obstacle constitutes one of the 

essential components of the complete cause, undeniably influencing the 

causal effectiveness or ineffectiveness of the prior event. 

The distinction between unauthorized transactions and the sale of 

pledged property can therefore be traced to differences in the cause of non-

effectiveness or the remaining component of the complete causal chain. In 

unauthorized transactions, non-effectiveness stems from the absence of 

requisite capacity (muqtaḍī). In contrast, in the sale of pledged property, it 

arises from the presence of an obstacle. In cases of suspension due to an 
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obstacle, once the obstacle is removed, the requisite capacity produces its 

legal effect without requiring ratification. In such cases, only the exercise of 

the right by the right-holder—not their rejection—leads to the invalidity of 

the contract. 
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  :افتیدر خیتار
26/8/1404 
 : بازنگری خیتار
18/9/1404 
 : رشیپذ خیتار
22/9/1404 
 چاپ: خیتار
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  ها: واژهکلید
 ،یفضول عیرهن، ب عیب

 ة شمارۀیوحدت رو یرأ
عقد  ،ی، عقد مراع810

 .تیموقوف، کاشف

رد و  ةمسئلرهن در  عیو ب یفضول عیب انیتفاوت م هیتوج یبرا یحقوق سندگانینو یبرخ
 یتیه و آن را وضعکرد ییشناسا «موقوف» تیرا در کنار وضع «یمراع» تیوضع ذ،یتنف

وجود دارد.  ینفوذ آن مانع یبرا ولی ،است تمامآن  های چهارگانة لتکه ع اند دانسته
آن را عقد  یروهو گ ییقهقرا تأثیرمتزلزل با  تیمالک هیرا شب یمراع گرید یا عده
 نیاند. ا برشمرده استناد رقابلیآن را معادل عقد غ یا در معرض انفساخ و پاره حیصح
 دیسوءتفاهم را با نیانطباق ندارد. منشأ ا امامیه در فقه یمراع فیبا تعر کدام هیچ فیتعار

 یجو کرد. در فقه براو تموقوف جسبا  یدر مراع تیمفهوم کاشف انیم زیدر عدم تما
محض که امر  تیکاشف یکی؛ است مطرح شده تیآغاز دو نحو کاشف زا تأثیر هیتوج

داشته  ینقش تأثیردر  نکهیامر مقدم است بدون ا یبر سبق اثرگذار یعلامت صرفاًمتأخر 
و  کمیاز قسم  یدر مراع تیبودن. کاشف مؤثر نیامر مؤخر در ع تیکاشف یگریباشد و د

رهن و  عیعلت و اشکال ب یاجزادر موقوف از قسم دوم است. از آنجا که عدم مانع از 
 نیز مانندرهن  عیموقوف بر آن صادق است. ب تیامثال آن وجود مانع است، تنها وضع

در تفاوت آنها از  شهیو اختلاف احکام آنها ربا اثر کشفی یا نقلی است  و موقوف یفضول
 یگریو در د یفقدان مقتض یکیعلت دارد که در  ۀماندیاقجزء ب ایسبب عدم نفوذ  ثیح

 گذارد یاثر خود را م یمانع است. در موقوف به سبب وجود مانع، با رفع مانع، مقتض وجود
بطلان  موجب یصاحب حق و نه رد و یو تنها اعمال حق از سو ستین ازین ذیو به تنف

 .دشو یعقد م
 

 . 549-580(، 4)55، مطالعات حقوق خصوصی. ««موقوف»و « مراعی»بازاندیشی انتقادی در نظریة »(. 1404)محمدمهدی ؛ ، الشریف  استناد:
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  مقدمه

خاص، حقوق قراردادها موضوع تقسیم عقود بر  طور بهترین مباحث حقوق مدنی و  یکی از مهم
سنتی، در حقوق ایران به پیروی از فقه امامیه، سه  طور بهآنهاست.  یرتأثو عدم  تأثیراساس 

وضعیت مختلف صحیح، باطل و غیرنافذ یا همان موقوف برای یک عقد شناسایی شده است. در 
استناد نیز از برخی مواد برای بعض قراردادها قابل   حقوق تجارت وضعیتی با عنوان غیرقابل

 ۀثمروجود دارد.  نظر اختلافسازی از آن میان نویسندگان  هبرداشت است و در تحلیل و قاعد
بندی سنتی  تقسیم عقود، تسهیل در تبیین احکام مترتب بر هر قسم است. طبیعتاً مادام که تقسیم

پاسخگوی مسائل مصادیق و جزئیات هر قسم است، نیازی به بازنگری در تقسیم یا دستکاری در 
ای از مصادیق  اما در جایی که تحلیل برخی احکام در پاره ،اقسام یا کاهش و افزایش آن نیست

 ای اندیشید.  شود، باید چاره رو می یک قسم با چالش روبه
روست، تفاوت میان بیع فضولی  بندی سنتی با چالش روبه یکی از مواردی که توجیه آن با تقسیم

، هر دو اینها زیر عنوان سنتی طور به. استو بیع رهن از حیث برخی احکام مربوط به رد و تنفیذ 
پیرو احکام واحدی باشند. در اینکه بیع فضولی  دبای گیرند و قاعدتاً می واحد عقد غیرنافذ قرار می

برای تبدیل به عقد صحیح لزوماً نیازمند تنفیذ مالک است و رد مالک نیز آن را به عقد باطل 
ق دیگری از عقد غیرنافذ وضعیت مصدا عنوان بهکند، تردیدی نیست. اما در بیع رهن  تبدیل می

دیگری است و بنابر نظر اقوی، با انتفای دین موضوع رهن به هر سببی از اسباب، اعم از  ةگونبه 
خود و بدون نیاز به تنفیذ مرتهن تصحیح  اداء و ابراء و تهاتر و سقوط حق رهن، عقد بیع خودبه

ا اعمال حق خود باشد، توان باطل مقابل، رد مرتهن بدون اینکه همراه ب ةنقطگردد و در  می
. دشو میساختن بیع رهنی را ندارد و تنها با اعمال حق از سوی مرتهن است که بیع رهن باطل 

صراحت به این احکام اشاره نکرده، مراجعه به فقه  رهن به خصوصقانون مدنی ایران در  هرچند
انگاری بیع رهن  احکام و یکسانو مقتضای تحلیل عقد رهن و حق مرتهن، راه را برای انکار این 

و بیع فضولی بسته است. با پذیرش این تفاوت در دو مصداق از عقد غیر نافذ یا باید رهن را 
و جایی برای د کرتجدیدنظر  یادشدهة گان سهحکمی استثنائی قلمداد کرد یا در تقسیم  عنوان به

با الهام  اند، هن موضوع پرداختهای اخیر به ای وضعیت جدید گشود. نویسندگان حقوقی که در سال
سازی روی  پردازی و قاعده موقوف و مراعی در فقه، برای توجیه این تفاوت به نظریه ةدوگاناز 

کریمی و   ؛1391)کریمی،   ندا هکار دانست ۀچاررا « مراعی»ند و افزودن قسم دیگری با عنوان ا هآورد

نژاد،  نیک  ؛1403داماد و همکاران،  محقق  ؛1401کریمی و ابراهیمی،  ؛ 1402صفایی و جواهرکلام،   ؛1396کندسری،  شعبانی

البته  ،(1399مازندرانی،  الحیمیرعزیزی و ص محمدی  ؛1396روشن و همکاران،   ؛1401جواهرکلام،   ؛1404نژاد،  نیک  ؛1401
مشمول همین  ،هر مورد دیگری نیز که ذیل عنوان مراعی قرار گیرد سازی طبعاً با این قاعده

و وضعیتی شبیه بیع رهن خواهد داشت. این نویسندگان موارد متعدد دیگری بر  استاحکام 
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در عین  حقوقداناناین  .استشده و این فهرست هر روز بلندتر   اند هفهرست وضعیت مراعی افزود
در مراعی قلمداد کردن بیع رهن، در تبیین مفهوم و مصادیق مراعی، دچار  نظر اتفاق

ها برای  حقوق مدنی ایران که نخستین تلاش تادانند. برخی از اسا هنظرهای جدی شد اختلاف
قسم عدم  وضعیت عدم نفوذ را به دو ،در گام نخست ،پردازی در این زمینه از ایشان است نظریه

نفوذ موقوف و عدم نفوذ مراعی تقسیم و با این تمهید، تفاوت بیع فضولی و بیع رهن را ناشی از 
غیرنافذ از نوع مراعی است نه غیرنافذ موقوف و  ،چه غیرنافذ است این دانستند که بیع رهن گر

همین نویسندگان در  .(161: 1391)کریمی،   سرّ اختلاف احکام این دو در این اختلاف نهفته است
و وضعیت مراعی را وضعیتی در عرض ده کررج مراعی را از ذیل عقد غیرنافذ خا ،تحقیقات بعدی

موجود است اما  عقد تمام شرایط صحتشمار آوردند که در آن  هببطلان و عدم نفوذ  ،صحت
. در این نظریه در واقع یک قسم با عنوان عقد مراعی به وجود دارد برای صحت و نفوذ آن مانعی

این تحلیل از بیع رهن و عقد  .(685: 1396کندسری،  )کریمی و شعبانی  عقود افزوده شد گانه سهاقسام 
محسنی و   ؛146: 1396)روشن و همکاران،  قرار گرفت نیز دیگر دانان حقوقمراعی مورد پذیرش برخی 

کنندگان این  در عین همسویی با مطرح حقوقی ولی برخی دیگر از نویسندگان ،(۷1: 1399همکاران، 
ند. بنابر نظر نظریه در مراعی دانستن بیع رهن، در تبیین مفهوم مراعی دیدگاه متفاوتی اختیار کرد

 یک یفتکل یینمنوط به تع یه،ال منتقل یتشدن مالک یبدان معناست که قطع یمراع گروهی،
مالکیت مراعی شبیه مالکیت متزلزل است با این  ،یگر است. مطابق این نظرد یاحتمال یتوضع

داماد و همکاران،  )محقق .های متزلزل مرسوم، رفع مانع اثر قهقرایی دارد مالکیت برخلافتفاوت که 

 میاناند که  استناد دانسته  قابللفان مراعی را وضعیتی معادل با عقد غیرؤبرخی دیگر از م (5: 1403
 و ممکن است منفسخ گردد استناد  ثالث غیرقابلشخص صحیح و نسبت به  ها طرف

یت وضع یمراع حقوقیان،از  ای دیگر پاره ةگفتبه  .(210: 1399مازندرانی،  میرعزیزی و صالحی )محمدی 
 زوال آن در معرض یبقا ،به علت وجود مانع یشده ول یلتشک یحاًاست که صح یعقد حقوقی

چنانکه خواهیم دید تطبیق مراعی بر مواردی چون بیع رهن، به  هرچند .(6: 1404نژاد،  )نیک  قرار دارد
؛ با وجود این دیدگاه اند مشترکبالا  های دیدگاهتمام حیث لحاظ تحلیلی نادرست است و از این 
ذکر  شایانالبته  ختلاف کمتری دارند.این مکتوب ابرگزیدۀ اول و دوم از حیث نتیجه با دیدگاه 

تلاف احکام بیع فضولی و بیع رهن و نیز استفاده از تقسیم مراعی و موقوف است که توجیه اخ
 امیرناصرامامی،  سید حسنبزرگ حقوق ایران همچون  استاداندر آثار  مسئلهبرای حل این 

شود و استفاده از تقسیم  دیده نمی یلنگرود یجعفر حمدجعفرشهیدی و م هدیکاتوزیان، م
 ندارد. یایران دانانحقوق میان چندانی در ةپیشیندشده یا ةمسئلمراعی و موقوف برای حل 

 ،اند مراعی ذکر شده عنوان بهمواردی که  بیشتر نه بیع رهن نه ،سطوراین به گمان راقم     
 نظر بهند. ا تمامی آنها مصداق عدم نفوذ و موقوف با اثر کشفی و تقریباً یستنمصداق مراعی 
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دقیق ناتبیین و تعریف نادرست مراعی و موقوف و برداشت در ، این سوءتفاهم اولاً أرسد منش می
موقوف به حسب اختلاف در سبب عدم  ةگان سهبه اقسام  یتوجه بیدر  ،ثانیاً ن؛هایاز کلمات فق

 خصوص بهاز مراعی و  نهاینفوذ در هر کدام بوده است. واقعیت این است که اگر مراد دقیق فق
، وضعیت مراعی بر مواردی شوددرستی فهم  هب مراد ایشان از کاشفیت در وضعیت مراعی،

همچون بیع رهن، بیع ترکه توسط ورثه، بیع مفلس، نفقه زوجه، بیع مبیع شرطی و بیع موضوع 
خواهیم  لیتفص به. چنانکه شد نمی)بیع مخالف شرط عدم انتقال( تطبیق  810 ةرویوحدت  یرأ

از  نهایمراد فق ،است امامیه در فقه دار دوگانه مراعی و موقوف از تقسیمات ریشه هرچند ،دید
بنیادین دارد و  یتفاوت ،اند وضعیت مراعی با آنچه نویسندگان حقوقی از کلام ایشان برداشت کرده

تحلیل مراعی شده، در  شان بهدلیل تفاوت احکام بیع فضولی و بیع رهن که باعث روی آوردن ای
به سبب موقوف سبب فقدان مقتضی،  هبعقد موقوف یعنی موقوف  ةگان سهتفاوت احکام اقسام 

بحث از مراعی یا موقوف بودن بیع رهن و وجود مانع نهفته است. موقوف به سبب فقدان شرط یا 
مثال  عنوان بهو از حیث احکام نیز ثمراتی بر آن مترتب است. ندارد ارزش نظری  صرفاً امثال آن 

دلیل عدم نفوذ عقد، تصرفات مادی در  بنابر تحلیل بیع رهن و امثال آن در قالب عقد موقوف، به
در دیدگاه معتقد به ملکیت متزلزل یا عدم قابلیت  که یدرحال ،مبیع برای مشتری جایز نیست

دلیل تحقق مالکیت مشتری با  بهصحتِ در معرض زوال، تصرفات مادی نظریة استناد و نیز 
مبنای منتخب متفاوت خواهد رو نیست. کاشف یا ناقل بودن رفع مانع نیز به حسب  هاشکالی روب

کشف دوگانة سخن گفت و در مبنای موقوفیت،  توان میبود. بر بنیاد دیدگاه مراعی تنها از کشف 
 و نقل قابل طرح است که توضیح آن خواهد آمد. 

 یآراوشیم با تعریف دقیق مراعی و موقوف بر اساس ک بر همین اساس در این مقال می
این دو، معیار تشخیص مراعی یا موقوف بودن یک وضعیت را  میانهای  و ذکر تفاوت نهایفق

 خصوصدر  شده مطرحهای  از نقد تفصیلی اندیشه سبب شدروشن سازیم. محدودیت حجم مقاله 
با  ،. با وجود اینیمکنپوشی کرده و بحث تفصیلی را موکول به مقال و مجال دیگری  مراعی چشم

. دشو میروشن نیز ها  اشکالات سایر دیدگاه ،ضمنی طور بهتبیین مفهوم صحیح مراعی و موقوف، 
اند، از باب  مراعی معرفی شده عنوان بهمصادیقی که  تک تکهمچنین در عین اهمیت بررسی 

پرداخته  810رویة وحدت  یرأو بیع موضوع به تحلیل و بررسی بیع رهن  صرفاً ،رعایت اختصار
مراعی یا موقوف  ،بیع رهن گفته شده خصوصر د ویژه بهاین دو مورد و شده که البته از آنچه در 

قابل استنباط  ،بودن تمام مواردی که اشکال آن وجود مانع یا تعلق حق دیگری به موضوع است
چرایی پیدایش نهاد مراعی در فقه و سیر  ،پردازیم . از مباحثی که در این مقال بدان میاست

حکایتی  ،ریخ فقه پشت سر گذاشتهنزولی و افول آن است. تحولاتی که مفهوم مراعی در تا
بر اساس ، کند به فهم درست نهاد مراعی و موقوف کمک می تنها نهآموز دارد و  شنیدنی و درس
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نهاده شدن تدریجی نهاد مراعی در فقه و کاسته شدن از مصادیق آن و  توان راز کنار آن می
 مصادیق آن را دریافت. منحصر شدن مراعی به موارد نادر و فربه شدن نهاد موقوف و افزایش

 

 شناسی: تعریف مراعی و موقوف مفهوم. 1

توان مراعی و  می ،بر اساس تعاریف متعددی که از مراعی و موقوف در کلمات فقیهان وجود دارد
عمل یا واقعه  تأثیرکه صحت یا موقوف یا غیرنافذ وضعیتی است »موقوف را چنین تعریف کرد: 

و به تعبیر دیگر، « که آن امر یکی از اجزای علت تامه استحقوقی متوقف بر تحقق امری است 
علیه آن یکی از اجزای علت است که هنوز محقق نشده  موقوف وضعیتی است که متوقف»

مراعی وضعیتی است که حکم به صحت یا »تعریف کرد:  گونه نیا توان میمراعی را نیز «. است
ثیری در علیت أاز اجزای علت نبوده و هیچ تمتوقف بر امری است که  واقعه حقوقی یا عمل تأثیر

یادآور «. محقق بوده است آغازعلت تامه از  ،مرالأ در نفس که کاشف از این است صرفاًندارد و 
و در موارد متعددی مانند آثار اختصاص ندارد وضعیت موقوف و مراعی به اعمال حقوقی  شود می

حقوقی یاد واقعة قی معاصر از آن با تعبیر حقوقی مترتب بر فوت مانند ارث که در ادبیات حقو
اعمال حقوقی و وقایع  تأثیرمراعی و موقوف شامل دوگانة  رو نیا از. رود میکار  هنیز ب شود می

علت است، از آن اجزای اگر تحقق ارث متوقف بر امری باشد که از  نیبنابرا. دشو میحقوقی نیز 
در ادبیات حقوقی امروز استفاده از اصطلاح عدم  دهرچن ؛شود میبا وضعیت موقوف یا غیرنافذ یاد 

جا تحقق  گفت هر توان میخلاصه  طور بهحقوقی متعارف نیست. پس  وقایع تأثیرنفوذ برای 
و در مقابل جایی که  گویند میاز علت است به آن موقوف  یدیگر حکمی متوقف بر تحقق جزء

 .  گویند میراعی معلوم شدن تحقق حکم منوط به حدوث علامتی است به آن م
روشنگر  کاملاً  مراعی و موقوف میاندر تمایز  فقهای گذشته و معاصر عبارت زیر از دو 
 است: 
الفرق بین المراعى والموقوف أن ما یتوقف علیه الحکم بالصحة فی الموقوف یکون جزء »

 .(360: 15، ج ق1419عاملی،  )حسینی  «عما هو صحیح فی نفس الأمر سبب وفی المراعى یکون کاشفاً
یکون وجود الموقوف فاصطلاحهم فی المراعى هو وقوع الشیء صحیحا فی نفس الأمر، و »

علیه کاشفا محضا عن صحته من حین وقوعه. و اصطلاحهم فی الموقوف هو ما بقی من علته 
 ( .521: ۷ ، جق1416 مروج جزایری،)« التامة جزء لم یتحقق بعد

خر است. در وضعیت أتفاوت جوهری این دو وضعیت در نقش امر مت ،که پیداست گونه همان
خر از اجزای علت نیست و ؤدر مراعی امر م که درحالی ،علت است ۀاندخر جزء باقیمأموقوف امر مت

 ن،هایعلامت و کاشف از تمام بودن علت از ابتدا و به تعبیر برخی فق صرفاًنقشی در علیت ندارد و 
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به بیان دیگر در وضعیت  1.(39 :2 ، ج138۷)فخرالمحققین،   است «علت تامه تأثیرسبق »کاشف از 
خود را نهاده یا علت تامه  تأثیرمر، امر مقدم الأ مراعی، یا علت تامه محقق شده و در واقع و نفس

شارع  ،اریمولی چون ما علم به واقع ند ،ثیری رخ نداده استأمر تالأ در نفس محقق نبوده و طبعاً
علت  ،کنیم که از آغاز کشف می ،علامتی را برای رفع جهل ما وضع کرده و با تحقق آن علامت

در رفع جهل  صرفاًخر ؤامر م تأثیراثر خود را نیز گذارده و  با تمامی اجزای خود محقق بوده و طبعاً
ز اجزای علت در زمان علم داریم که یکی ا ،در موقوف که درحالی ،2امر مقدم تأثیرنه در  هما بود

دانیم آیا این جزء مفقود در  ولی نمی ،تحقق عمل حقوقی یا حدوث واقعه حقوقی موجود نیست
در مراعی  علت و ۀخر در موقوف، جزء باقیماندأامر مت ،آینده حادث خواهد شد یا نه. به بیان کوتاه

 یک علامت و اماره است. صرفاً
خر در علیت ؤامر م تأثیربه کاشفیت صرف و عدم  ،از مراعی ن امامیهدر تعاریف فقها هرچند       

نوس و نامتعارف بودن این نوع از کشف در عالم أواقعیت این است که نام ،امر مقدم تصریح شده
ده ش سبب ،فضولیبیع های مورد بحث در  با کاشفیت حقوقدانان سو و انس اذهان حقوق از یک

خود جدی گرفته نشده و بر معانی مرسوم در بحث کاشفیت در تعریف مراعی در معنای دقیق 
دلیل اهمیت آن بیشتر سخن خواهیم گفت اما  بهکاشفیت در فضولی حمل شود. در این باره 

خر در علیت و جزء ؤامر م تأثیرشویم که کاشفیت در مراعی با فرض عدم  یادآور می اجمال به
در عین پذیرش  ،فضولی مطرح است کاشفیت متعارف که در بیع که درحالی ،نبودن آن است علت
کنیم که  ما به چیزی علم پیدا می ،در مراعی موردنظرکاشفیت  خر است. درؤبودن امر م علتجزء 

رفع جهل ما به واقع  صرفاًما نسبت به آن جاهل بودیم و نقش کاشف،  صرفاًدر واقع رخ داده و 
 است «صحیح فی علم الله»کشف از مراد از کاشفیت در مراعی،  ،است. به تعبیر میرزای نائینی

، ق142۷)اصفهانی،  رمعاص نهایخی از فقبر پیروی از ما نیز به ،بر همین اساس .(۷۷: 2، ج. ق1413)نایینی،  

« صرفکاشفیت »یا  «کاشفیت محض» کنیم از تعبیر سعی می (148: 1، ج ق1410یزدی، ؛ 132: 2ج 
را به « صرف»یا  «محض»در مراعی استفاده کنیم و لذا قید  مدنظربرای نشان دادن کاشفیت 

به این  در مراعی کاشفیت به زبان ساده .دکرتأکیدی یا تزئینی قلمداد هیچ روی نباید یک قید 
کاشفیت در و  «ثر بودؤم» که امر مقدم از ابتدا شود میمعلوم  مؤخربا وقوع امر  معناست که

غرابت دلیل  به .«ثر شدؤم»امر مقدم از ابتدا  ،مؤخربا تحقق امر  به این معناست که موقوف
 گیریم. فرض ای برای تقریب به ذهن کمک می کاشفیت صرف برای اصحاب حقوق از نمونه

 تا دهد و اگر داور ورزشی، هر ورزشکار عملیات خود را در مقابل داور انجام می ای کنید در مسابقه

                                                           
 .«بل یکون مراعاۀ و ما یدل على صحتها کاشف والکاشف هو دلیل على سبق العلة المؤثرۀ التامة...» .1

 ومثل هذا جائز ... فان للهّ تعالى فی هذه الواقعة حکما فی نفس الأمر وهو مشتبه علینا و قد جعل اللهّ تعالى علیه دلیلا...» .2
 .(11۷: 3، ج. 138۷)فخرالمحققین،  « فی حکم الشرع
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 عملیاتآن شود که  دقیقه پس از اتمام نمایش ورزشکار، پرچم خود را بالا ببرد معلوم می پنج
نادرستی و نامقبول بودن آن عملیات است. روشن  ایبه معن ،صحیح انجام شده و اگر بالا نبرد

علامتی است برای  صرفاًاست که بالا بردن پرچم هیچ نقشی در صحت عملیات ورزشکار ندارد و 
یا خیر. شاید  است درستی صورت گرفته هاینکه ورزشکار یا دیگران بفهمند عملیات در زمان خود ب

برسد  نظر بهمتعارف نادشوار و  نخست،خر، در نگاه أذیرش این تحلیل از مراعی و نقش امر متپ
امر  تأثیرتوضیح خواهیم دید وجود برخی محظورات و موانع همچون محال بودن  چنانکهولی 

التزام آنان به  أرسید، منش می نظر به نشدنی حل گذشته  نهایخر در گذشته که از سوی فقأمت
خر در بسیاری از موارد شده بود و البته در ادوار بعدی فقه أامر مت ت بودنرف و علامکاشفیت ص

خر در گذشته، هر روز از کاربرد این مفهوم أامر مت تأثیرو با ظهور راهکارهای جدید برای توجیه 
کاسته شد و اغلب  ،خری استأبرای توجیه مصادیقی که تعیین تکلیف آنها منوط به حدوث امر مت

 مصادیق در قالب وضعیت موقوف تحلیل شدند.   این 
علت است یا  ةگان سهخر از اجزای أبرای تمییز مراعی از موقوف باید دید آیا امر مت ،به هر روی   

رو  هما با وضعیت موقوف روب ،خر یکی از اجزای علت استؤدر تمام مواردی که امر م نه و طبعاً
علت نیست، با وضعیت مراعی  ةگان سهاجزای  خر یکی ازأهستیم و در مواردی که امر مت

 مواجهیم. 
از مقتضی، شرط  اند عبارتعلت تامه  ةگان سهاجزای  ،از آنجا که به حسب تحلیل رایج در فقه

امر مقدم نقش مقتضی یا شرط یا  تأثیرخر، برای ؤچنانچه امر م (9: 2، ج ق142۷)اصفهانی،   مانع و عدم
زیرا به حسب  ،رو هستیم هما با وضعیت موقوف یا غیرنافذ روب داشته باشد، ضرورتاًرفع مانع را 

هیچ تفاوتی  ،امر مقدم متوقف بر کامل شدن اجزای علت است و از این جهت تأثیرنفوذ و  ،فرض
این است که سه گونه عدم  مذکور ةنکتبسیار مهم  ةنتیجاجزای مختلف علت وجود ندارد.  میان

فقدان شرط و  علتفقدان مقتضی، موقوف به  علت بهقابل شناسایی است: موقوف  نفوذ یا موقوف
وجود مانع. این سه قسم از حیث عدم نفوذ و توقف اثر بر فراهم شدن جزء  علت بهموقوف  نهایتاً

و البته در سبب عدم نفوذ است  صرفاًو تفاوت آنها  (10: 2، ج ق142۷)اصفهانی،   اند مشترکمفقود، 
 سببها،  آثار مهمی بر این تفاوت مترتب است ولی در هر حال این تفاوت ،خواهیم دیده کچنان

های عدم نفوذ از عنوان عام عدم نفوذ و انطباق عنوان مراعی بر آن  از گونه کدام هیچخروج 
 .   شود نمی

، غفلت از هدشو اختلاط موقوف و مراعی  ها بسیاری از سوءتفاهم سببیکی از عواملی که 
)حکیم،   است. عدم مانع از جهت اینکه یکی از اجزای علت تامه است« عدم مانع»بودن  تجزء عل

مانع با مقتضی و  میانبا مقتضی و شرط تفاوتی ندارد و دیدگاه نویسندگانی که  (289: 2، ج 13۷4
 شرط را عامل موقوف بودن فقدان فقدان مقتضی و اتنهشرط از حیث نفوذ عقد تفکیک کرده و 
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که در عین اعتراف به  حقوقدانانیهمچنین دیدگاه  ،(14۷: 1396)روشن و همکاران،   اند شمرده قرارداد
ثر در قطعیت نه اصل نفوذ عقد ؤم صرفاًوجود مانع، از ملکیت متزلزل سخن گفته و رفع مانع را 

مقتضی  تأثیرو نیز دیدگاه نویسندگانی که مانع را نه مانع از  (5: 1403داماد و همکاران،  )محقق  اند دانسته
تشکیل شده و  بلکه مانع از بقای عقد شمرده و معتقدند در این موارد عقد صحیحاً تأثیرو تحقق 

مانع  بودن عدم تبا جزء عل ،(6: 1404نژاد،  )نیک  وجود مانع، بقای آن در معرض زوال است علت به
رسد. بنابر آنچه  نمی نظر بهو صحیح  ردداتنافی  ،از رفع مانع است پیشآن فقدان اثر  ةلازمکه 

ثر و تنها ؤصحیح و م ها طرف میانگفته شد در نادرستی دیدگاهی نیز که عقد مقرون به مانع را 
توان  نمی، (210: 1399مازندرانی،  میرعزیزی و صالحی )محمدی  ناد شمردهاست  ثالث غیرقابلشخص نسبت به 

شرط وجود که حصول اثر حقوقی متوقف بر وجود مقتضی و  گونه همان ،رو نیااز  .کردتردید 
، همچنین استشرط، عدم نفوذ  یا فقدانفقدان مقتضی  ةنتیجاجزای علت است و  عنوان به

 استنیز یکی دیگر از اجزای علت تامه  عنوان بهحصول نتیجه و اثر حقوقی متوقف بر رفع مانع 
(411: 1409ای،  کمره )حجت کوه 

موقوف و عدم نفوذ  حقوقی و تا قبل از تحقق آن، ما با وضعیت 1
« شرط» ةمنزل به و بقاءً محقق، عدم مانع حدوثاً نهایبرخی از فق ةگفتبه  رو هستیم. اساساً هروب

(26۷: 3، ج. ق142۷)اصفهانی،   شود میاست که بدون آن علت تامه محقق ن
توان در  نمی ،بنابراین ،2

ناشی از وجود مانع است و با رفع آن، آن عقد  یک عقد یا ایقاع مثلاً تأثیرعین پذیرش اینکه عدم 
از وضعیت مراعی سخن گفت و جز عنوان موقوف بر چنین وضعیتی  ،گذارد ثر خود را مییا ایقاع ا

 صادق نیست. 
بیع رهن  میان رسد دیدگاه نویسندگانی که در مقام توجیه اختلاف می نظر به ،بر همین اساس

و در عین پذیرش اینکه مشکل بیع رهن   مراعی و موقوف کمک گرفته ةدوگاناز  ،فضولیبیع و 
قبول  اند، غیرقابل است، بیع رهن را مصداق مراعی قلمداد کرده بستانکارمانع یا همان حق  وجود

های بعدی با تفصیل بیشتری به  مراعی و موقوف است. در بخش گفته از پیش و مخالف با تعریف
     پردازیم. موضوع بیع رهن می

    

 «موقوف»و  «مراعی» دو مفهوم اشتراک و اختلاف وجوه .۲

 تأثیرعاریف بالا معلوم شد که مراعی و موقوف از این حیث که در هر دو، حکم به صحت یا ت از
و همچنین هر دو آنها از  اند مشترک ،دیگر است ییک امر متوقف بر تحقق یا عدم تحقق امر

و برای تعیین تکلیف  استخر مجهول أاز روشن شدن وضعیت امر مت پیش شانحیث اینکه حکم
انتظار برای تعیین تکلیف از خصایص  رو از ایناشتراک دارند و  ،خر ماندأتباید منتظر امر م

                                                           
 .فقد المانع کالشرط فی کون حصوله مستلزما لتحقق العلةّ التامةّ .1

 .تم بدونه العلة التامة وإلاّ لزم انفکاک المعلول عن علته التامةعدم المانع حدوثا وبقاء شرط لا ت  فإنّ .2
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 ،با دقت در تعاریف یادشده و توضیحاتی که داده شداما آید.  نمی حساب بهوضعیت مراعی 
 موقوف و مراعی شناسایی کرد: میانهای اساسی زیر را  توان تفاوت می

 مؤخر امر که است نقشی در موقوف و مراعی تفاوت ترینمهم شد، گفته نیز پیشتر چنانکه. 1
 یا مقتضی است ممکن که است تامه علت اجزای از یکی علیهمتوقف موقوف، در. کندیم بازی
 یدر مراع که درحالی ،دشویم تامعلت  مانده،باقی جزء این پیوستن با و باشد مانع عدم یا شرط

است که  یعلامت صرفاً بلکهاست نه شرط نه عدم مانع  ینه مقتض ؤخرامر م ،به حسب فرض
 یزعدم تحقق آن ن طبعاً و دکر کشف را الأمرجعل کرده که با تحقق آن بتوان نفس قانونگذار

  ؛دارد الأمرنفس در اثرنشان از عدم حصول 

 در مانده، یباق آن یاز اجزا یکینشده و هنوز  کامل تامهموقوف، چون علت  یتوضع در. 2
اشکال  ،اشکال در عقد موقوف اصطلاح، به و نشده موجود ای حقوقی اثر و نتیجه واقع، عالم

چون به حسب  یمراع یتاما در وضع ،است «الأمرنفس»و  «ثبوت عالم»مربوط به  یا «ثبوتی»
از  صرفاً اشکال ،است علت تأثیر سبق ازکاشف  صرفاً و ندارد علیت در تأثیری علیهمتوقف ،فرض

(521 :۷ ج ،ق1416 یری،)جزا  هستیم رو هروب «اثبات»در مقام  با اشکال ماجهل ماست و ة یناح
1
، 

 و اثریاز ابتدا باطل و ب یا بوده مؤثر و صحیح حقوقیعمل  ابتدا، از یادر مقام ثبوت  ،وگرنه
 ؛کندمی برطرف را الأمر نفس به ما جهلاست که  یو کاشف علامت صرفاً علیهمتوقف

ن و شود که وضعیت مراعی وضعیتی در عرض بطلا معلوم می ،با توجه به آنچه گفته شد. 3
اند و  مقام ثبوت و واقع ربگانه همگی ناظر  سه یها تیوضعزیرا این  ،صحت و عدم نفوذ نیست

گیرد. به بیان  ها قرار نمی در عرض این وضعیت ،مراعی که ناظر به مقام اثبات و رفع جهل ماست
ا در یا در واقع صحیح است ی ؛مر از دو حال خارج نیستالأ در وضعیت مراعی، واقع و نفس ،دیگر

شود  جهل ما نسبت به یکی از این دو وضعیت برطرف می ،خرؤو با تحقق امر م استباطل اقع و
 ؛آید نمی حساب بهو خود این وضعیت، وضعیتی در عرض صحت و بطلان 

این  ،خر در موقوف و مراعی گفتیمأیکی از نتایج مهم از آنچه در خصوص نقش امر مت. 4
در مورد وضعیت عدم نفوذ یا موقوف قابل طرح  صرفاً ناقلیت کاشفیت و  میاناست که دوران امر 

 ،قابل طرح نیست است و در مورد وضعیت مراعی، کاشفیت مفروض است و قول به نقل اساساً
مالک  یرضا توان بحث کرد که آیا تحقق جزء اخیر علت مثلاً زیرا تنها در موقوف است که می

گردد یا از زمان تحقق  می آغازعقد از  تأثیرموجب  در بیع فضولی یا رضای مکره در عقد اکراهی،
اما در وضعیت مراعی  .دشو میکشف و نقل در اینجا مطرح  ةجزء اخیر علت تامه و مباحث پردامن

از ناحیه جهل ما به واقع بود و عقد یا واقعه حقوقی یا از ابتدا و  صرفاًمشکل  ،که به حسب فرض

                                                           
 .الوقف إلى مقام الثبوتوأن الرعایة ناظرۀ إلى مقام الإثبات  )بین المراعی و الموقوف( الفرق بینهماو .1
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پس از تحقق کاشف، رو  از اینش از کشف و نقل جا ندارد و پرس ،مر اثر گذارده یا نهالأ در نفس
از زمان وقوع خود اثر خود را گذارده و  یا فوت مثلاًای جز این نیست که بگوییم عقد یا ایقاع  چاره

در علیت نداشته، خلاف  یریتأثاز زمان تحقق چیزی که به حسب فرض هیچ  تأثیرمنوط کردن 
در تعریف « علت تأثیرکشف از سبق »کاشفیت به معنای  اساساً ،فرض است. به بیان دیگر

خر از ؤمراعی دانستن یک وضعیت و عدم قول به کاشفیت امر م میانمراعی اخذ شده و جمع 
بر همین اساس باورمندان به وضعیت مراعی چه در  است. ناسازگار، با تعریف مراعی آغاز از تأثیر

شوند، ی بودن آنها شده باید ملتزم به کاشفیت بیع رهن و چه در سایر مواردی که ادعای مراع
بنابر قول به توقف، کاشفیت یا ناقلیت نیاز به دلیل دارد و از قضا، ناقلیت مقتضای  که یدرحال

قاعده است و مادام که دلیلی بر کشف وجود نداشته باشد باید ناقلیت را پذیرفت و از همین رو 
 تأثیردین یا ابراء با قاطعیت فتوا به ناقلیت و برخی فقیهان بزرگ در فرض فک رهن یا سقوط 

 ؛(315: 3۷ ، جق1418)خوئی،  اند دادهبیع از زمان رفع مانع 

اشکال دیدگاهی که قائل به تقسیم عدم نفوذ به عدم نفوذ مراعی و عدم  ،از آنچه گفته شد. 5
ی خارج از وضعیت مراعی وضعیت ،دیدیم چنانکهزیرا  شود، مینیز معلوم  ،نفوذ موقوف بود

 به مقام اثباتناظر  اعم از بطلان و صحت و عدم نفوذ است و اساساً ،عقد ةگان سه یها تیوضع
به  چراکه ،تعبیر عدم نفوذ مراعی تعبیری متناقض است ،است نه به مقام ثبوت و بر همین اساس

کاشف  صرفاًعلیه هم از اجزای علت است و هم از اجزای علت نیست و  ست که متوقفااین معن
زیرا عدم نفوذ معنایی جز  ،ندارد ی جز تأکیدکه تعبیر عدم نفوذ موقوف نیز معنای همچناناست 

  ؛عدم نفوذی که موقوف نباشد متصور نیست ،موقوف بودن ندارد و بر این اساس

علیه، حکم مجهول است  از تحقق متوقف پیشگفته شد که در مراعی نیز همچون موقوف . 6
اما آنچه موجب تمایز این  ،خر بمانیمؤباید منتظر حدوث یا عدم حدوث امر م و برای تعیین تکلیف

دانیم آیا جزء  ما در عین اینکه نمی ،این است که در موقوف ،گردد دو حالت از حیث جهل می
مفقود  مفقود علت به اجزای موجود خواهد پیوست یا نه، علم داریم که یکی از اجزای علت فعلاً

جهل ما مربوط به این است که  ،به تعبیر دیگر .هیچ جهل یا شکی نداریماست و از این جهت 
آیا در آینده محقق خواهد  ،علم به عدم تحقق آن داریم شرط که فعلاً دانیم جزء مفقود مثلاً نمی

انتظار تحقق  رو از ایندر مراعی، علم به ناتمام بودن علت تامه وجود ندارد و  که درحالیشد یا نه 
کاشف  عنوان بهآن را  گذار قانونبلکه منتظر علامتی هستیم که  ،کشیم علت را نمی ۀندجزء باقیما

بوده  تام ،کنیم که علت از ابتدا از تمامیت علت در زمان خود جعل کرده و با حدوث آن کشف می
 ؛ما تا قبل از حدوث علامت، نسبت به آن جاهل بودیم هرچندخود را نیز نهاده  تأثیرو 

نبودن علت در وضعیت موقوف، قطع  تام تفاوت پیشین این است که با توجه بهاز نتایج . ۷
 ،زیرا به حسب فرض ،ر نبوده استؤثصحیح و م ۀاز لحوق جزء باقیماند پیشعقد  داریم که مثلاً
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جزء باقیمانده  هرچندمفقود و صحت نیز در گرو تکمیل علت است،  یکی از اجزای علت تامه فعلاً
اما در مورد مراعی در لحظه  شود،از ابتدا  تأثیرکاشفیت داشته و موجب  ةجنبدر فرض تحقق، 

بلکه پس از  ،عقد یا فوت و امثال آن، به هیچ روی علم نداریم که عقد یا فوت واجد اثر نبوده
 ؛شود خر است که این علم حاصل میؤتحقق یا عدم تحقق امر م

خر در علیت مستفاد ؤقش امر منتیجه دیگری که از تفاوت مراعی و موقوف از حیث ن. 8
 در مراعی و موقوف به دو معنای کاملاً « کاشفیت»و « کاشف»این است که تعبیر  ،شود می

خر ؤخر این است که با تحقق امر مؤدر مراعی مراد از کشف و کاشفیت امر م؛ متفاوت است
ه امر مقدم در محقق بوده و در نتیج آغازمر علت تامه از الأ کنیم که در واقع و نفس کشف می

خر ؤوقتی سخن از کاشفیت امر م ،در موارد موقوف که درحالیثر بوده ؤمر صحیح یا مالأ نفس
کنیم که امر مقدم از ابتدا  خر ما کشف میؤنیست که با حدوث امر م ابه این معن ابداً ،شود گفته می

مانع مقتضی حاصل یا  ینکه مثلاًپس از ا ییممعنا ندارد بگوزیرا  ،واجد تمام اجزای علت بوده است
 ،بوده از جمله جزء مفقود علت یاجزا یکه عقد از همان زمان واجد تمام یمکن یکشف م ،رفع شد

 مقتضی یا عدم مانع یا شرط یعنیجزء علت  ینا در زمان تحقق عقد قطعاً ،به حسب فرض یراز
مسالک  برحسب. پس مراد از کاشفیت در این موارد، معنای دیگری است که محقق نبوده است

مانند  ،کشف مطرح شد خصوصشیخ انصاری در  ویژه بهمختلفی که پس از صاحب جواهر و 
به معنای وصف تعقب، خر یا کشف انقلابی یا کشف أکشف حکمی یا کشف به معنای شرط مت

 تأثیرمتفاوت است و البته آنچه در تمامی این اقسام مشترک است، پذیرش مؤثریت جزء اخیر در 
در کشف حکمی بدون اینکه ملتزم  نمونه، رایبمحض آن است.  ت بودنشفیت و علامو نفی کا

پذیریم یا با تحلیل وصف تعقب، شرط  شویم، آثار مالکیت را در مورد منافع می آغازبه مالکیت از 
کشف  برخلاف ،در اقسام جدید کشف ،تر دهیم. به بیان روشن خر را به شرط مقارن ارجاع میأمت

بلکه  ،نقش اثباتی و رفع جهل از واقع نداشته صرفاًخر أ، امر متپیشین نهایل فقمحض مورد قبو
از باب مقتضی یا شرط یا رفع ) امر مقدم تأثیرخر در أثریت امر متؤبودن و م تدلیل جزء عل به

در مراعی، کاشفیت به  خلاصه طور به ثر است.ؤ، نقش ثبوتی نیز داشته و در تحقق معلول م(مانع
 مؤثرحقوقی از ابتدا واقعة که عمل یا  شود میمعلوم  متأخراست که پس از تحقق امر معنای این 

 مؤثرامر مقدم از ابتدا ، متأخرولی در موقوف کاشفیت به این معناست که با تحقق امر  ،بوده
از یاد نبریم که این اقسام کشف در ذیل بحث بیع فضولی و برای توجیه کاشفیت اجازه  .شود می

خر وجود أمت نهایفق میانتردیدی  ،مالک ۀاجازاند و در موقوف بودن بیع فضولی به  پدید آمده
  ؛ندارد

علیه امری مربوط  از دیگر تمایزات مراعی و موقوف این است که در موقوف همواره متوقف. 9
علیه امر فعلی یا استقبالی باشد. به بیان  مراعی که ممکن است متوقف به خلافبه آینده است 
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علت در ابتدا محقق نیست، تحقق جزء مفقود  یاجزا ،در موقوف که به حسب فرض ،تر روشن
 ،اما در مراعی که سخن از جهل به واقع است ،در زمانی پس از زمان عقد قابل تصور است صرفاً

یعنی وجود یکی از اجزای علت مقارن با تحقق « شرط مقارن»ممکن است جهل نسبت به وجود 
جهل در مراعی  أمنش ،به تحقق امری در آینده باشد. در حالت نخست باشد و جهل نسبت عقد

علت است، همزمان با  یثر و در واقع از اجزاؤم تأثیراین است که از تحقق امری که در صحت یا 
 فهمیم که فلان امر، مقارن با عقد خبریم و با حدوث امری در آینده می بی حقوقیواقعة ا ی عمل

 ،شده یلتحل یمراع یکه بر مبنا یاز فروع یکی نمونه، رایبوده است. موجود ب حقوقیواقعة یا 
از  یکی. یرخ یاست ا یعمشتمل بر مقدار مب یمدان یاست که نم یا از مجموعه یندر مع یکل یعب

 یمراع صورت به یعصحت ب ،دهکرفرض مطرح  یندر خصوص ا یانصار یخکه ش یاحتمالات
 آغازشود که از  یبوده، کشف م یعمب مقدارشد مشتمل بر معلوم  نحو که اگر بعداً ینبه ا ،است
  .(246: 2 ق، ج1415)انصاری،   شود یکشف از بطلان م ،بوده و اگر معلوم شد که مشتمل نبوده یحصح

 

 فقه و افول آن در ادوار بعدی ۀگذشتدر ادوار  «مراعی»چرایی پیدایش مفهوم  .۳
مراعی و موقوف داستانی شنیدنی و پرنکته دارد که تفصیل آن  خصوصسیر تحولات فقه در 

کنیم. چنانکه  به اجمالی از آن بسنده می صرفاًموکول به مجال و مقالی دیگر است و در اینجا 
آنها را به امر  تأثیرکه شارع حکم به صحت یا  مواجهیمبا احکام متعددی  ،در فقه ،دانیم می
 تأثیرخر، امر مقدم از ابتدا أکه با تحقق امر مت دیآ یبرمخری گره زده و از ظواهر ادله نیز چنین أمت

، وراثت کافر در صورت شدنتولد زنده متوان به ارث حمل در صورت  می نمونه، رایبگذارد.  می
 ةزوجنکاح  بقایله در صورت قبول وصیت و  از تقسیم ترکه، مالکیت موصی آوردن پیشاسلام 

در  ،خرأاز زمان تحقق امر مت تأثیر. التزام به دکراشاره  ،عدهپایان قبل از توبه مرتده در صورت 
 رایبانجامد.  یج نامعقولی میبلکه به نتا ،ظواهر ادله است برخلاف تنها نه ،بسیاری از این موارد

به نه از زمان فوت مورث یا  ، اگر قرار باشد مالکیت ترکه یا موصینخست در سه مورد نمونه،
یا باید بپذیریم که در  ،له باشد کافر یا قبول موصی آوردن موصی بلکه از زمان تولد حمل یا اسلام

مالکیت ترکه در این مدت از  بپذیریمباید مرگ تا تحقق این امور ترکه بلامالک بوده یا  ةفاصل
مالکیت ترکه از سایر ورثه به حمل یا وارث کافر یا  ،آن ورثه بوده و پس از تحقق این امور

جز این نیست  یا چارهروست و  هکه هر دو سوی این انتخاب با مانع روبد شو میله منتقل  موصی
اصلی ثمرۀ مورث یا موصی شویم. له از زمان فوت  که قائل به مالکیت حمل یا کافر یا موصی

بین امر مقدم و امر فاصلة در مالکیت نمائات در  مؤخراز ابتدا یا از زمان تحقق امر  تأثیرپذیرش 
در  ن گذشتههایمشکلی که فق. گردد می، ظاهر شود مییاد « نماء متخلل»که از آن با نام  مؤخر

که در امور طور همانخر أامر مت تأثیرنظر آنان این بود که از  ،رو بودند هتوجیه این موارد با آن روب
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 «خرتأشرط م ةاستحال»که از آن با عنوان  استدر امور تشریعی نیز ناممکن  ،تکوینی محال است
و جزء  تأثیرای جز این نبود که از ظواهر ادله که ظهور در  چاره ،. برای گشودن این گرهدش مییاد 
 ةلازمخر، أشرط مت ةاستحالزیرا با توجه به  ،شودخر داشت، دست برداشته ؤبودن امر م تعل
 ،رو نیااز زمان تحقق آخرین جزء علت است و از  تأثیرخر، أبودن امر مت تثریت و جزء علؤم

علائمی  صرفاًای جز این نیست که برای این امور نقشی در علیت قائل نباشیم و این امور را  چاره
مر رخ داده، جعل کرده است. از آنجا که الأ واقع و نفسبدانیم که شارع برای علم ما به آنچه در 

محقق بوده، حکم به  خر کاشف از این است که علت تامه سابقاًأدر این تحلیل، حدوث امر مت
کاشفیت مقتضای ذاتی این تحلیل است.  رو نیست و اساساً بهعلت با هیچ محظوری رو تأثیرسبق 

از ابتدا  تأثیرتوانست  تنها راهکاری که می ،ه گفته شدبه محظوری ک بنا ،فقه آغازینهای  در دوره
 نهایخر بود. به این وضعیت در زبان فقأامر مت« کاشفیت صرف»التزام به  ،دکنرا توجیه 

گفته شد که تعیین تکلیف امر مقدم، مراعی به حدوث یا عدم حدوث امر « وضعیت مراعی»
خر باشد. أامر مقدم متوقف بر تحقق امر مت تأثیرمر، لأا خر است بدون اینکه در واقع و نفسأمت

خر در أخر در امر مقدم یا همان استحاله شرط متؤامر م تأثیرمانعیت  ،پیشتر اشاره شد چنانکه
شد که حتی در بیع فضولی نیز از نظر آنان  عبور تلقی می ادواری از فقه آنچنان جدی و غیرقابل

لتزام به کاشفیت صرف اجازه و تحلیل بیع فضولی عقد از ابتدا هیچ راهی جز ا تأثیربرای توجیه 
عقد  تأثیردر قالب مراعی وجود نداشت. تالی فاسد این تحلیل این بود که رضا هیچ نقشی در 

شارع، رضا را کاشف و معرف و علامتی برای علم  اینکه جزنداشته و بیع فضولی تمام علت بوده 
خاص  طور بهبیع فضولی به شهید ثانی و  وصخص به این واقعیت قرار داده است. این تحلیل در

 نهایشدت مورد انتقاد فق هو ب (131: 2، ج ق142۷)اصفهانی،   به محقق کرکی نسبت داده شده است
.(128: 1، ج ق1410)یزدی،   خر قرار گرفته استأمت

1  
همان  یاخر أاستحاله شرط مت ی،مراع یلگذشته به تحل نهایآوردن فق یسرّ رو ،یدیمچنانکه د    

را چاره ز ابتدا ا تأثیرمعضل  هرچند یمراع یلخر در امر مقدم بود. تحلؤامر م تأثیرمحال بودن 
قبول  یاکافر آوردن اسلام  یازنده  صورت بهتولد  خر مثلاًأامور مت یبرا ینکها حیثاز  ، اماکرد یم

خود  ،قائل نبود تأثیرو  یتدر عل ینقش یچه ،آن یرو نظا یا توبه زوجه مرتده پیش از عدهله  یموص
، ظهور دهکر یخرأکه شارع، حکم را منوط به امر مت یموارد بیشتررو بود.  هروب یبا اشکال بزرگ

کافر اسلام آوردن  ینکها یرشآن در امر مقدم دارد. پذ تأثیرو  یتخر در علأثر بودن امر متؤدر م
استحقاق نفقه  ا تجدید نکاح یاهیچ نقشی در ارث ی ،یا تمکین زوجه یا توبه ترکهقبل از قسمت 

 یندور است. ا یارز ظواهر ادله بسا ،اثر از ابتداستکاشف از تحقق  یاثبات حیثو فقط از ندارد 
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دانستن ثر نؤمقاعده است.  یروشن و مقتضا یاربس ،یفضول یعهمچون ب یدر موارد ویژه بهظهور 
بیع فضولی به هیچ روی با ظواهر ادله سازگار نیست تا حدی که به تعبیر  تأثیررضای مالک در 

.(132: 2 ق، ج142۷)اصفهانی،   مخالف با اجماع است ن،هایبرخی فق
1 

رویکرد جدیدی در مقابل تحلیل مراعی و کاشفیت صرف شکل گیرد.  سبب شداین اشکالات 
خر در أها در این راه از صاحب جواهر است که با تشکیک در استحاله شرط مت گام تیننخس ظاهراً

که هم واجد حیثیت سببیت است و هم حیثیت « شرط کشفی»امور تشریعی و ابداع اصطلاح 
بر آن بر  کاشفیت، کوشید در عین پذیرش شرطیت رضا که به معنای موقوف بودن عقد فضولی

عقد از ابتدا بداند. از منظر  تأثیرر گذشته و در نتیجه کاشف از ثر دؤاست، تحقق آن را م آن
: 22 ، جتا )صاحب جواهر، بی  رو نیست هتصور چنین شرطی در علل شرعی با مانعی روب ،صاحب جواهر

کاشفیت و  میانکوشد  نیز می ،معاصر با صاحب جواهر است صاحب عناوین که تقریباً .(285
یاد « نقل به معنای ثانی» یا « کشف به معنای ثانی»ثریت جمع کند و از نظریه خود با نام ؤم

 .(120: 1، ج. ق141۷مراغی،  )حسینی  کند می
خود در باب عقد  مانند رسد که با تحقیقات بی می نصاریت به شیخ انوب ،پس از این بزرگان

وجه مشترک تمامی این  .(408: 3 ق، ج1415)انصاری،   ندک چند تحلیل از کاشفیت ارائه می ،فضولی
در عین اذعان به موقوف بودن عقد فضولی  رضای مالک، کاشفیت التزام به اقسام این است که

در این دوره از فقه، مراد از کاشفیت با کاشفیت  ،بودن آن است. بنابراین تو جزء عل آن به تحقق
اساسی دارد زیرا در این دوره هیچ تردیدی  یتفاوت ،در بحث مراعی که در ادوار گذشته مطرح بود

و بیع فضولی از مصادیق قطعی تامه وجود ندارد که رضای مالک شرط نفوذ بیع و از اجزای علت 
 ۀاجازبودن  تفضولی و جزء عل قرارداد عقد موقوف است. در این دوره از فقه، موقوف بودن

از ابتدااست که از آن با  تأثیرای توجیه ها متمرکز بر یافتن راهکاری بر عنه است و تلاش مفروغ
 و« کشف انقلابی»، «کشف حقیقی» ،«کشف حکمی» اتشود. نظری عنوان کاشفیت یاد می

از ابتدا در عین التزام به موقوف بودن  تأثیرهمگی برای توجیه  «کشف بر مبنای وصف تعقب»
نصاری در بیان اقسام اند. جالب است که شیخ ا خر شکل گرفتهأبودن امر مت تعقد و جزء عل

که مرادف با  «کاشفیت محض»کشف یعنی  خصوصنامی از مسلک قدما در  کشف اساساً
ذیل  برد. پس از مطرح شدن مسالک جدید کشف در عقد موقوف که معمولاً نمی ،است «مراعی»

ز گذشته را وادار به استفاده ا نهایضرورتی که فق ،شود گو میو بحث بیع فضولی در مورد آن گفت
بحث از مراعی و کاشفیت  رو نیابود، مرتفع شد و از ده کرتحلیل مراعی و کاشفیت محض 

 عنوان به ،در مقام شمارش اقسام کشف نهایبرخی از فق صرفاًن حذف شد و اخرأمت آثارمحض از 
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بیان  ،که در واقع (۷6: 2، ج ق1413)نایینی،   اند دهکریک قول مردود به دیدگاه کشف محض اشاره 
اگر کسی بخواهد بحث از مراعی به معنای دقیق آن را رو  از ایندیگری از وضعیت مراعی است و 

فضولی و قرارداد باید آن را در مبحث اقسام کشف در  ،ی پس از شیخ انصاری بیابدفقه آثاردر 
دنبال کند و البته  «مراعی»و نه با عنوان  یا عباراتی شبیه به این« کشف محض» عنوان به

به این قسم از کشف اشاره  انصاری ی که پس از شیخنهایفق همة تقریباً ،که گفتیم گونه همان
پرداخته و آن را  ،یک قول متروک که منسوب به محقق ثانی است عنوان بهبه آن  ،اند کرده

  1.(128: 1 ق، ج1410)یزدی،   اند قبول و مخالف با ظواهر ادله دانسته غیرقابل
 أتواند منش به آن می یتوجه بیو د کرای که در این بحث باید بدان اشاره  آخرین نکته 

، استفاده از ه امامیهفق قلمرواست که پس از متروک شدن تحلیل مراعی در  آن ،دشوسوءتفاهم 
اثباتی صرف داشت و معادل با مراعی  ةجنبدیگر به معنای کاشفیت محض که  ،تعبیر کاشفیت

برای  صرفاًاز شیخ انصاری پس معاصر و  نهاینیست و تعبیر کاشفیت یا مراعی در کلمات فق ،بود
از ابتداست مگر در موارد نادری که سخن بر سر شرط مقارن است که در این صورت  تأثیربیان 

  رود. می کار بهکاشفیت و مراعی در معنای دقیق خود 
 

 «مراعی»مفهوم مصادیق  .4
 ، تقریباً آغاز از تأثیربرای توجیه  «مراعی»تحلیل استفاده از  هرچند ،با وجود آنچه گفته شد

جهل به حکم، عدم اطلاع از وجود یا عدم  أاما تحلیل مراعی برای مواردی که منش ،اندمتروک م
با  تنها نههمچنان کاربرد دارد. در این موارد قول به کاشفیت محض و مراعی  ،شرط مقارن است

زیرا وقتی در وجود و عدم  ،رد تنها راهکار قابل طرح استابلکه در برخی مو ،رو نیست همانعی روب
علم و جهل ما  نیست و قطعاً موجود موجود است یایا این شرط در واقع، مقارن شک داریم، شرط 

برای رفع جهل باید منتظر امری در آینده باشیم. اندک مواردی که  هرچندثیر است؛ أت در آن بی
 بیشتر ،شود به معنای دقیق خود استفاده می «مراعی» تحلیل و عنواندر فقه امروز همچنان از 

فرض کنید شخصی اسب : شود میچند نمونه ذکر  به این قسم است. برای تقریب به ذهن ناظر
به زنده  قطع انعقاد قرارداد،فروشد و در لحظه  می شود، خود را که در محلی دور از او نگهداری می

بودن اسب ندارد، در این صورت صحت بیع مراعی به زنده بودن اسب است و اگر معلوم شود 
کلی در معین  زبیع اپیشتر با مثال عقد مرده بوده، کاشف از بطلان بیع است.  اسب در زمان

دیگر فرضی است که  نمونة، آشنا شدیم. یا نهست ادانیم مشتمل بر مبیع  نمی که المقدار مجهول
اشخاص قرار گرفته و حین عقد در اینکه  ۀاجارانجام عمل در ظرف زمانی معینی موضوع عقد 
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فقیهان صاحب تردید وجود دارد. برخی  ،ایش انجام این عمل را دارد یا نهاین ظرف زمانی گنج
به این  ،قائل به بطلان و برخی دیگر معتقد به صحت مراعای این عقد هستند حاشیه بر عروه

کاشف از صحت عقد و تحقق شرط  ،که اگر در واقع، عمل در ظرف زمانی مقرر محقق شد امعن
دلیل فقدان  بهشود که عقد  کشف می ،انجام آن عمل را نداشت از ابتداست و اگر زمان گنجایش

 چنین در این خصوص عراقی آقا ضیاءحاشیة  مثال، رایبباطل بوده است.  ءشرط صحت از ابتدا
فعلى فرض السعة واقعاً کان العمل مقدور  ؛والأقوى فیه کون الصحّة حینئذٍ مراعى لواقعة»است: 

ارث حمل از حبوه است. ارث حبوه  ،دیگر نمونة (15: 5 ق، ج1421)یزدی،   «وإلّا فلا  التسلیم فیصحّ
اوست. اگر در مورد زنده متولد شدن، احتمال شرطیت یا  ۀزندل و تولد منوط به مذکر بودن حم

 ،خصوص شرط مذکر بودن، آنچه موضوعیت دارد در مسلماً ،کاشفیت محض قابل طرح باشد
طریقیت داشته و هیچ نقشی در استحقاق  صرفاً است و علم و جهل ما  در واقع حمل مذکر بودن

ه استحقاق حمل از حبوه، باید منتظر تولد او شویم تا برای حکم ب هرچندحمل از حبوه ندارد، 
 . مؤنثبفهمیم آیا حمل مذکر است یا 

قانون از لفظ  این تنها موردی است که در قانون مدنی ایران که 8۷8 ۀمادحکم ذیل 
نیز از مصادیق مراعی به دلیل جهل به وجود شرط مقارن است. بنابر ذیل  ،استفاده شده «مراعی»

سهم دو پسر برای او کنار  ۀاندازنباشد، به  دیگران گر وراثت حمل مانع از وراثتماده، ااین 
است تا تکلیف حمل از حیث جنسیت و تعداد « مراعی»شود و حصه هر یک از وراث  گذارده می

تعداد و جنسیت  پیرودر لحظه فوت مورث  ثانراو الارث سهممشخص شود. از آنجا که میزان 
در تعداد و جنسیت شک وجود داشته باشد، تعیین تکلیف منوط به  ،لیاست، اگر به دلی ایشان

ندارد. بدین  الارث سهمثیری در میزان أرفع جهل هیچ ت مسلماً هرچند ،روشن شدن موضوع است
میزان  زیرا مسلماً ،را باید از مصادیق جهل به شرط مقارن دانست 8۷8 ۀمادحکم ذیل  ،ترتیب

ثیری در میزان ارث ندارد و أنسیت حمل است و علم و جهل ما تورثه تابع تعداد و ج دیگر ارث
برای رفع جهل ما به واقع است و الا در لحظه فوت،  صرفاًانتظار ما برای کشف این موضوع 

به مالکیت  معین و تعداد و جنسیت حمل برحسبمر الأ سایر ورثه در واقع و نفس الارث سهم
جنس  حمل از اگر تعداد حمل کمتر یا وضع حمل ، بعد ازین اساسا ایشان درآمده است. بر

اگر  ،اند و برعکس بیشتری برده الارث سهمورثه از همان ابتدا  شود که دیگری باشد، کشف می
اند. روشن  کمتری را مالک شده الارث سهمشود که ورثه  کشف می حمل سه پسر باشد، مثلاً

 پیرووراثت و میزان آن  ةمسئلاشته و جنبه احتیاطی د صرفاًاست که کنار گذاشتن سهم دو پسر 
 از حیث تعداد و جنس ورثه است. مسئلهواقع 
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 ؟«موقوف»مصداق یا  «مراعی»مصداق مشکوک؛  مصادیق .5
؛ میکن یمرا بررسی  و مهم برخی از مصادیق مشکوک از باب رعایت اختصار بخشاین در 

  زاع جدی قرار گرفته است.بودن آنها محل ن عی یا موقوفامر و آنهاوضعیت  مصادیقی که
 

 بیع مال مرهون  .1. 5

و مبنای طرح این کرده مراعی اعلام  یکی از مصادیقی که بسیاری از استادان آن را مصداق
 مال مرهونه البته آنچه در خصوص بیع بیع مال مرهونه است. ،نظریه نیز از سوی آنان بوده است

)وجود  ، تعلق حق غیر به موضوع معامله استرتأثیبرای تمام مواردی که مانع  ،شود گفته می
)انصاری،   تصادق اس ،همچون بیع مبیع شرطی یا تصرف ورثه در ترکه متوفای مدیون مانع(،

بودن عدم  تمعنای دقیق مراعی و نیز در مورد جزء عل عنوان بهبا توجه به آنچه 155 :4ج ، ق1415
، مصداق عقد موقوف است قطعاً مال مرهونهتوان دریافت که بیع  سادگی می هب ،مانع گفته شد

امر  تأثیرخر در ؤثریت امر مؤفرض استفاده از تحلیل مراعی در هر مورد، التزام به عدم م زیرا پیش
فرضی  مقدم و کاشفیت محض است و حتی باورمندان به مراعی بودن بیع رهن نیز به چنین پیش

نیز بر این باورند که تعلق حق مرتهن به عین مرهونه یا همان حق مرتهن  نانملتزم نیستند و آ
« رفع مانع»بیع نیازمند تحقق جزء اخیر علت تامه یعنی  تأثیرنفوذ بیع راهن است و برای « مانع»

بودن  کامل هستیم. استفاده از قالب مراعی یا کاشفیت محض در مورد بیع رهن، مستلزم پذیرش
تردید  ،به حسب فرض که درحالی ،در زمان عقد است «عدم مانع»از جمله  تامه اجزای علت

 ،یعنی عدم مانع در زمان عقد محقق نبوده است. بنابراینتامه؛  نداریم که یکی از اجزای علت
مانعیت حق مرتهن از نفوذ بیع راهن، جز با موقوف دانستن آن سازگار نیست. باید توجه  التزام به

ای با مراعی بودن آن  داشت که پذیرش کاشفیت انتفای دین یا سقوط حق رهن هیچ ملازمه
در ، با این تفاوت که اولاً ؛زیرا کاشفیت هم در عقد مراعی متصور است هم در عقد موقوف ،ندارد

کشف و نقل قابل طرح  ةدوگانکاشفیت قابل تصور است ولی در موقوف،  صرفاًی وضعیت مراع
فرض  امر مقدم است که در تأثیرثر نبودن جزء اخیر در ؤکاشفیت مراعی با فرض م ،ثانیاً ؛است

در موقوف،  که درحالی. بیع است تأثیرثر نبودن انتفای دین یا سقوط حق رهن در ؤبه معنای م ،ما
بیع بوده  تأثیرثر در ؤ، م(انتفای دین و سقوط رهن ،در فرض حاضر) خرأشف، امر متبنابر قول به ک

 کنند.  و با عنوان عدم مانع در علیت نقش بازی می
بیع رهن را مصداق مراعی ندانسته  نهایفق ،برخلاف آنچه در بسیاری از مقالات یادشده آمده

انی که به تعبیر میرزای نائینی و استفاده مراعی از کلام آنان موجه نیست و حتی محقق ث
کند، در بیع رهن قائل  بیع فضولی را بر مبنای مراعی توجیه میحتی است و « متوغل در کشف»

از  ،یاز نظر و یراز ،(458: 2، ج ق1413)نایینی،   ناقلیت شده است همان از زمان رفع مانع یا تأثیربه 
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یست و از ظواهر ادله ممکن ن یعب تأثیرحق رهن در سقوط  یا یند یانتفا یتثرؤم ینف ،سو یک
شته با محال عقلی شرط در گذ تأثیر ،از نظر وی ،از سوی دیگر و آید از ابتدا برنمی تأثیرنیز 
کلی تا قبل از ابداع  طور بهاست.  «رفع مانع »متعین در التزام به ناقلیت  ،روست و لذا راه هروب

، موقوف بودن ملازم با دکر میاز ابتدا را توجیه  تأثیربا  «موقوف»وضعیت  اقسام جدید کشف که
معاصر نیز کسی را  ناهیفق میانقول به نقل و مراعی بودن ملازم با قول به کشف بود. در 

تردیدی در متوقف بودن  ،گفتیم چنانکهزیرا  ،توان سراغ گرفت که بیع رهن را مراعی بداند نمی
بیع رهن به رفع مانع یعنی انتفای دین یا سقوط حق رهن وجود ندارد. برخی از باورمندان به  تأثیر

عی بودن بیع رهن استناد یید مراأنائینی برای ت یرزایمراعی بودن بیع رهن به عبارتی از م
دلالت بر  تنها نهرسد عبارت مزبور  می نظر به .(216: 1401کریمی و ابراهیمی، ؛160: 1391)کریمی،   اند دهکر

در این عبارت  میرزای نایینیاست.  ریح در موقوف بودن آنمراعی بودن بیع رهن ندارد بلکه ص
شود که  بیع می« توقف نفوذ»کند تعلق حق مرتهن به مبیع موجب  تصریح می مورد استناد

، منتظر رفع تأثیردارد بیع راهن برای  صراحت در موقوف بودن بیع رهن دارد و در ادامه اعلام می
به دلیل  تأثیرکند متوقف بودن  تصریح می و مجدداًباشد  می «حق مرتهن» مانع است که همان

یل دیگر نادرستی دل .(461: 2 ، جق1413)نایینی،   شود میمحقق  تأثیروجود مانع است و با رفع آن، 
نسبت مراعی به میرزا بحث وی در باب نقل و کشف در بیع رهن است. با توضیحی که داده شد 

ای که در آن سخن از دوگانه نقل و کشف مطرح است ما با وضعیت  مسئلهدر هر  شود میمعلوم 
دوران امر بین نقل و کشف  کاشفیت در مفهوم مراعی اخذ شده و ،موقوف روبرو هستیم زیرا اولاً

تنها در فرضی  شود میکه از آن با ناقلیت تعبیر  متأخراز زمان تحقق امر  تأثیر، اًیثانمعنا ندارد؛ 
 تأثیرو جزء العله محسوب شود و الا موقوف نمودن  مؤثرقابل تصور است که جزء اخیر در علیت 

ندارد نامعقول است. مرحوم در علیت  یریتأثبه امری که به حسب فرض کاشف است و هیچ 
نهایت قول به کشف در اما  ،داند یمقول به نقل در باب بیع رهن را نیز مقتضای قاعده  میرزا

 .(464 :2ج  ق،1413 )نائینی، دهد یمحکمی را ترجیح 
 

 (810شمارۀ  یۀرووحدت  یأشرط عدم انتقال )موضوع ر ی. تصرف مناف۲. 5 

شرط شده باشد که اگر  یعکشور اگر در ب یعال یواند 810 ۀشمار ةیرووحدت  یأاساس ر بر
را دارد،  یعاقساط ثمن را در مواعد مقرر نپرداخت، فروشنده حق فسخ و استرداد مب یمشتر

. گردد یبازم یعبا یتبه ملک یعرا فسخ کند، مب یعب یعرا منتقل کرده باشد و با یعمب یچنانچه مشتر
 یا یحموجب آن در صورت شرط صره است که ب ق.م 454 ۀبالا ماد ةیرووحدت  یأر یمبنا
 یحقوق یسندگانباطل است. اغلب نو یمشتر ةناقلتصرف  ی،عدم تصرفات ناقله بر مشتر یضمن

را مصداق  یتوضع ینا اند دانسته یمشتر یعحقوق شخص ثالث را مانع نفوذ ب ینکها یرغمعل
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بنابر آنچه گفته شد  .(202: ق1401جواهرکلام،  ؛15: ق1403داماد و همکاران،  )محقق  اند قلمداد کرده یمراع
و  یرنافذغ یبعد یها عیبو  یمشتر یعب یزمورد ن ینگرفت که در ا یجهنت یروشن به توان می

 یندانستن ا ینفوذ با مراع یبراو التزام به وجود مانع و لزوم رفع آن  اند مانعموقوف به رفع 
علت است و با رفع آن،  یاز اجزا یزعدم المانع ن یمچنانکه گفت یراز، یستقابل جمع ن یتوضع

علت  یاجزا یتمام یکه عقد از ابتدا دارا کنیم میبا رفع مانع کشف  ینکهنه ا دشو میعلت کامل 
 یتوضع ةمسئلفقها  یندر ب است. تهشخود را گذا تأثیرواقع شده و در نفس الامر  یحاًبوده و صح

 ،گنجد ینممختصر  ینآن در ا فصیلآراست و ت ةمعرک ،شرط عدم تصرفات ناقله یتصرفات مناف
 یلکه از دل است یدگاهید یکیوجود دارد:  مسئله یندر ا یاصل یدگاهدو د مییگو یم اجمال بهاما 

 یجهو در نت کند ینمبرداشت  ییفاز لزوم تکل یشمنون عند شروطهم( بؤلزوم عمل به شرط )الم
است  یکسان یدگاهد مقابلو در  شمارد یم حیصحوضعا  یحرام ول یفاًشرط را تکل یتصرف مناف

و شرط عدم تصرفات ناقله  شود میاستفاده  یلزوم عمل به شرط لزوم وضع یلکه معتقدند از دل
عدم  یدگاهد ینا ةیجنت. شود می یتصرف و یتموجب قصر سلطه مالک و به اصطلاح عدم مالک

ه دوم را در یدگاو صاحب عروه د یانصار یخش تبع به یشرط است. قانون مدن ینفوذ تصرف مناف
داده است.  یبه عدم نفوذ تصرف مناف تر قیدق یرانعکاس داده و حکم به بطلان و به تعب 454 ۀماد

 ۀماد یربه تعب یا تصرف یتعدم تصرفات ناقله، مالک یضمن یا یحوجود شرط صر یدگاه،د ینبنابر ا
 ینبراناب .برد یم ینرا که شرط نفوذ تصرفات اوست از ب یمشتر« تصرف یتاهل» ق.م  345

و  یستوجود مانع، نافذ ن یلبه دل تر قیدقیل بنا به تحل یافقدان شرط  یلدل به ی،تصرف مشتر
 ظر برخی نویسندگانن برخلاف ؛اولاً یلتحل ینفاقد نفوذ خواهند بود. با ا یزن یانتقالات بعد طبعاً

 یبعد یرنافذرد معاملات غ ةمنزل به یهاول یعبا ینخست از سو یعفسخ ب (204: ق1401)جواهرکلام، 
برخلاف نظر کسانی که فسخ را موجب انحلال عقود بعدی از  ،اًیثان ؛است و نیاز به رد مجدد ندارد

زیرا به حسب  ،دشو میاز ابتدا  بطلان آنها فسخ موجب (204: ق1401)جواهرکلام،  دانند زمان فسخ می
 التزاماسقاط خیار و و  یارعدم اعمال خ ،ثالثاً شدند؛فرض، این عقود غیرنافذ بودند و با فسخ باطل 

با توجه به  نیبنابرا. دشو میآنها از ابتدا  تأثیرمعاملات و  یتمام یذموجب تنف ،به عقد نخست
است،  بوده متوقف بر رفع مانع نفوذ عقداشته و در زمان وقوع عقد دوم مسلماً مانع وجود د ینکها

دارد و و علامیت  یتکاشف یثیتح صرفاً متأخرکه امر  یمراع یتمورد بحث با وضع ةمسئل یقتطب
 نظر به یحصحت بوده است، صح یطتمام شرا اجدکه از ابتدا عقد و شود میبا تحقق آن کشف 

نه با بیع فضولی را در بخش بعدی دلیل مشابهت احکام این فرض با بیع رهن و . رسد ینم
 خواهیم دید. 
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 . توجیه تفاوت بیع فضولی و بیع رهن بر مبنای تفاوت اقسام عدم نفوذ6
د شدیدیم که توجیه تفاوت بیع فضولی و بیع رهن در برخی احکام مربوط به رد و تنفیذ، سبب 

 »کرده و ذیل عنوان نویسندگان حقوقی بیع رهن را از قلمرو عقد موقوف یا غیرنافذ خارج 
. بر بنیاد آنچه گفته شد معلوم گردید که مراعی قلمداد کردن بیع رهن ندکن یبند دسته «مراعی

بیع راهن تردید  تأثیرثر بودن انتفای دین و سقوط حق رهن در ؤدر م کس چیهزیرا  ،ممکن نیست
 اند موقوفدو عقد  که اگر بیع فضولی و بیع رهن هر رسد یمندارد. اکنون نوبت به این پرسش 

مالک برای تنفیذ ضروری  ۀاجازتفاوت آنها از حیث تنفیذ و رد چیست؟ چرا در بیع فضولی،  منشأ
بیع ؟ چرا در دشو میاما در بیع رهن، به صرف انتفای دین یا اسقاط حق رهن، بیع تصحیح  ،است

ر بیع رهن، رد صاحب اما د و تنفیذ بعدی آن ممکن نیست، رود میفضولی با رد مالک عقد از بین 
حتی اگر از سوی صاحب  ،شود میبرطرف شود، بیع تنفیذ  )حق رهن( ثر نیست و اگر مانعؤحق م

اما در بیع رهن، اگر صاحب حق  ،حق رد شده باشد؟ چرا در بیع فضولی اجازه بعد از رد اثری ندارد
با اجازه مالک عقد  یفضول یعدر ب چرا؟ دشو میبعد از رد، اجازه کند، اجازه موجب تصحیح عقد 

 یذموجب تنف و حق اسقاط معنای به حق صاحب اجازهرهن،  یعدر ب یول شود میمالک واقع  یبرا
دانستیم که در وضعیت  ،توضیحی که در تبیین مفهوم موقوف داده شد اب مالک است؟ یعقد برا

 علت گانه سهی است و چون به حسب نگاه رایج، اجزاتامه خر جزء باقیمانده علت أموقوف امر مت
مانع است، موقوفیت یا عدم نفوذ بر سه قسم خواهد بود:  عبارت از مقتضی، شرط و عدم تامه

سبب وجود مانع. از  بهسبب فقدان مقتضی، موقوف به سبب فقدان شرط و موقوف  بهموقوف 
از  هرچندنیز دوگانه کشف و نقل در هر کدام این سه قسم قابل تصور است.  تأثیرحیث زمان 

نیست آنها  حیث محقق نشدن و موقوف بودن نتیجه به تحقق هر سه جزء علت، تفاوتی بین
(10: 2، ج ق142۷)اصفهانی،  

سبب فقدان مقتضی با سایر اقسام عدم نفوذ و  بهاما بین عدم نفوذ  ،1
بیر زیبای یکی از به تع مهمی وجود دارد. یها تفاوتخاص عدم نفوذ به سبب وجود مانع  طور به

ولی در رهن و  ،نیست« مالک مبیع» فقدان مقتضی است، عاقد  به که مبتلافقها در بیع فضولی 
و مراد از مالک  (3۷6: 1، ج 13۷3)نایینی،  2نیست« مالک بیع» مالک مبیع هست ولی امثال آن عاقد

علق حق غیر به ت آن معمولاًأ بیع نبودن فقدان اهلیت تصرف یا مالکیت تصرف است که منش
 موضوع است. 

 ق،1419 حسینی عاملی،)  بیع از سوی مالک نقش مقتضی را دارد یانشابنابر تحلیل رایج در فقه، 

متوفای مدیون توسط ورثه یا بیع  ةترکبیع راهن یا بیع  نیبنابرا. (256: 3، ج 1393آبادی،  منج؛ 363: 15 ج

                                                           
 «.عدم ترتب الأثر فعلا إمّا بعدم المقتضی أو بفقد الشرط أو بوجود المانع. »1

و ... الأوّل عقده موقوف لقصور فی المقتضی   ملک المبیع أو ممّن لا یملک البیع فإنّفرق بین العقد الّذی صدر ممّن لا ی. »2
  «.الثّانی عقده موقوف لوجود المانع



 

 573                             دی الشریف/ محمد مه«موقوف»و « مراعی»بازاندیشی انتقادی در نظریۀ 

مبیع شرطی توسط مشتری یا بیع مال از سوی مفلس یا تصرف مخالف شرط عدم انتقال موضوع 
دیوان عالی کشور همگی از جهت اینکه بیع از سوی مالک واقع شده،  810 ةرویی وحدت أر

خلاف بیع فضولی که آنچه در آن مفقود است مقتضی صحت است ه ب اند حتصواجد مقتضی 
این  شود میچه اینکه عقدی از سوی مالک انشا نشده است. نتیجه مهمی که بر این تفاوت بار 

ولی حق ثالث مانع از نفوذ آن  ،است که در تمام مواردی که بیع از سوی مالک صورت گرفته
و به تنفیذ مجدد مالک  گذارد یمکنار رود، مقتضی اثر خود را  مقتضی تأثیراست، همین که مانع 

عقد  تأثیردر موارد فقدان مقتضی مثل بیع فضولی،  که یدرحال ،یا اجازه صاحب حق حاجت نیست
دیگر این  ةنتیجامکان ندارد.  ،فقدان مقتضی است ۀکنند جبرانمالک که  ۀاجازجز با پیوستن 

د مقتضی را از بین ببرد توان میمقتضی، ردّ صاحب حق ن تفاوت این است که در موارد وجود
در موارد فقدان مقتضی، با رد مالک که به حسب فرض تدارک فقدان مقتضی تنها با  که یدرحال
 . شود می، عقد منعقده از سوی فضولی باطل هاو ممکن بودۀ اجاز

ده در واقع طرف حقیقی دهن اجازهزیرا  ،رکن عقد استة منزل بهبه بیان دیگر اجازه در فضولی 
در بیع رهن و نظایر آن راهن در مال خود تصرف کرده و مرتهن ارتباطی با  که یدرحال ،عقد است

جز اینکه مرتهن دارای حقی در مبیع است و مادام که حق او باقی است،  ،اصل معامله ندارد
زیرا  ،شود میثالث نین اساس رد مرتهن موجب بطلان معامله راهن و ا معامله فاقد اثر است. بر

قوام معامله به طرفین آن یعنی راهن و خریدار است و به حسب فرض بیع از ناحیه مالک واقع 
شده و مقتضی صحت موجود است و به محض رفع مانع که همان حق مرتهن است، عقد اثر 

ق غیر، آنچه تعلق ح . در موارد وجود مانع مثلاً(128: 2، جق1410)طباطبایی یزدی،  گذارد یمرا  خود
اعمال حق از سوی صاحب حق است و رد او بدون اعمال  شود میموجب بطلان عقد غیرنافذ 

عقد  هرچندمثال اگر مشتری در بیع شرط مبیع را در مدت خیار بفروشد،  رایبحق اثری ندارد. 
اطل اما آنچه این عقد غیرنافذ را ب ،دلیل وجود مانع یا همان حق بایع شرطی فاقد نفوذ است به
ثیری أو الا رد بایع بدون اعمال حق فسخ هیچ ت ،اعمال خیار از سوی بایع شرطی است سازد یم

دلیل رفع  بهبیع مشتری  ،ندارد و چنانچه مدت خیار سپری شود و بایع اخذ به خیار نکرده باشد
  بار آن را رد کرده باشد. ها دهبایع  هرچند شود میتصحیح  خود خودبهمانع 

مانند رضای مکره یا تولد زنده حمل  است که به حسب فرض یک امر وجودیدر مورد شرط 
مقتضی موقوف به تحقق شرط  تأثیردائمه با فرض اینکه این امور را شرط بدانیم  ةزوجیا تمکین 

 برعکسو  شود میدلیل کامل نبودن علت، معلول محقق ن به ،است و مادام که شرط محقق نشده
 ةلازمزیرا  ،گردد میکامل شده معلول محقق تامه  ای علتدر صورت تحقق شرط، چون اجز

از ابتداست یا از  تأثیرتحقق علت تامه، تحقق معلول است. اما اینکه شرط در این موارد موجب 
از  تأثیرظهور در  ةدارد و چنانچه ادلبستگی هر یک از این موارد  ةزمان تحقق شرط، به ظهور ادل
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 ۀقاعد، مقتضای دشومنجر نقبولی  رقابلیغاز ابتدا به نتایج  أثیرتابتدا را نداشته باشد یا عدم 
 ناقلیت شرط است.

ذکر این نکته خالی از لطف نیست که برخی از فقیهان محقق معاصر نگاه رایج فقه در 
استفاده از مفاهیم فلسفی مربوط به علیت یعنی مقتضی و شرط و مانع و تطبیق آن بر  خصوص

و بر این باورند که  دانند یمکام و اجزای عقد و امثال آن را نادرست شروط و قیود موضوعات اح
شروط و  عنوان بهمفاهیم مقتضی و مانع در احکام شرعی و امور اعتباری جاری نیست و آنچه 

ثر حقیقی ؤقیود مطرح است در واقع همگی راجع به قیود موضوع است و باب عقود باب اثر و م
تفاوتی بین قیود موضوع  حیثو از این  (461: 4، ج ق1429روحانی،   ؛315 :3۷، ج ق1418)خوئی،   نیست

اما  ،نیست. با وجود این، این فقها نیز به اختلاف بین بیع فضولی و بیع رهن و امثال آن باور دارند
یک  مربوط به هر ةادلجای استفاده از تعابیر مقتضی و مانع بیشتر متکی بر  هطریق استدلال آنها ب
 از این مسائل است.

 

  نتیجه
 ةیا واقع یک عمل تأثیردر فقه و در حقوق موارد فراوانی وجود دارد که تعیین تکلیف نسبت به 

حصول و حدوث آن  یا واقعه حقوقی در گرو تحقق امری است که در لحظه وقوع عمل حقوقی
خر یکی أ: یا امر متهیممواجکلی با دو حالت مختلف  طور به ییها تیوضعمعلوم نیست. در چنین 

گفته « موقوف»امر مقدم است که به چنین وضعیتی  تأثیردر علیت و  مؤثرو  تامه از اجزای علت
امر مقدم نیست؛  تأثیرثر در علیت و ؤنبوده و متامه  خر جزء علتأیا برعکس امر مت شود می

است که چنین خر برای روشن شدن وضعیت امر مقدم لازم أبه حسب فرض تحقق امر مت هرچند
 . شود مینامیده « مراعی» وضعیتی

از ابتدا، تنها راه استفاده از تحلیل مراعی  تأثیربرای حکم به  شد یمدر ادوار گذشته فقه گمان 
 صرفاً داشته باشد امر مقدم  تأثیرخر بدون اینکه نقشی در تحقق أاست که در این صورت امر مت

الامر بود. با ابداع راهکارهای جدید کشف  نفسدر  از ابتدا و صحت تامه کاشف از تمامیت علت
به تحقق امر  یا واقعه حقوقی عمل حقوقی تأثیرخر فقه که در عین موقوف دانستن أدر ادوار مت

: دشاز ابتدا به دو طریق قابل توجیه  تأثیر، شد یمخر از آن یاد أخر که با عنوان کلی شرط متأمت
خر و دیگری التزام به وضعیت موقوف با أمحض امر مت یکی التزام به وضعیت مراعی و کاشفیت

خر ندارد، أثر بودن امر متؤخر. در جایی که ظواهر ادله دلالت روشنی بر مأاثر قهقرایی شرط مت
ممکن است فقیهی با توجه به ادله معتقد  برای مثال رو نیست و هراهکار مراعی با مانع جدی روب

ولی خود در تحقق ارث نقشی  ،دشو میارث از ابتدا  موجب تحقق هرچندحمل،  ۀزندتولد د شو
است. ه کرعلامتی است که شارع برای رفع جهل ما مقرر  صرفاًو  کند ینمشرط باز  عنوان به
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کشفی نیز قابل طرح است و از آنجا که  تأثیرروشن است که در این موارد پذیرش موقوف با 
ثر بودن آن امر در تحقق حکم دارد، ؤبر م دلالت الاصول یعلمنوط شدن حکم به امری در آینده 

 95۷مادۀ  چنانکه از ظاهر ،موقوف قلمداد کردن این موارد است یسو بهگرایش کلی در فقه 
 حمل را شرط وراثت حمل قلمداد کرده است.  ۀزندکه تولد  دیآ یبرمقانون مدنی 

دارد یا اقتضای قواعد خر أثریت امر متؤآنها ظهور در م ةادلبرخلاف موارد بالا، مواردی که 
از ابتدا التزام به موقوفیت با اثر کشفی است و  تأثیرآن است، تنها گزینه برای توجیه ثریت ؤم

که در عقد فضولی و عقد اکراهی، کاشفیت در  گونه همان نیبنابراوضعیت مراعی کاربردی ندارد. 
رثه متوفای مدیون، بیع خر است در بیع راهن، بیع مفلس، بیع وأثر امر متؤعین پذیرش نقش م

مرتده  ةزوجمخالف با شرط عدم انتقال، استحقاق نفقه، اسلام کافر پیش از تقسیم ترکه، اسلام 
 مؤثرالتزام به وضعیت موقوف با اثر کاشف است. التزام به  ،تنها گزینه قبل از عده و امثال اینها

دیان در  ۀاجازقوط دین یا یا س مال مرهونه نبودن سقوط حق رهن یا سقوط دین در نفوذ بیع
متوفا یا اسلام کافر قبل از تقسیم در وراثت کافر یا تمکین  ةورثمفلس و  ةناقلنفوذ تصرفات 

مخالف ظواهر ، جملگی زوجه در استحقاق نفقه یا توبه زوجه مرتده در مدت عده در تجدید نکاح
ده کرمراعی را مطرح  ةگزینادله و فهم متعارف است و اگر فقهای گذشته در برخی از این موارد 

از ابتدا یا  تأثیراستحاله جمع بین موقوف بودن و  سبب دلیل محظوری بود که به به صرفاً بودند 
 خر برای خود قائل بودند. أهمان استحاله شرط مت

 ةلازمبه  ،اند شمردهرا مصداق مراعی  ادشدهینویسندگانی که موارد  رسد یم نظر به ،بنابراین
امر مقدم توجه  تأثیرر در خأثر برای امر متؤنقش م هرگونهالتزام به نفی  سخن خود یعنی

خاص  طور بهخر اذعان دارند و أثر امور متؤزیرا تمامی این نویسندگان خود به نقش م ،اند دهکرن
از حیث اینکه بدون  مانع و چنانکه گفتیم عدم اند شمردهدلیل عدم نفوذ بیع راهن را وجود مانع 

یکی از  رسد یم نظر بهبا سایر شرایط و مقتضیات تفاوتی ندارد.  شود میلول حاصل نتحقق آن، مع
نمایند عدم دقت در ن توجهنویسندگان مزبور به لازمه قول به مراعی  سبب شدهعواملی که 

معنای دقیق کاشفیت در وضعیت مراعی و حمل آن بر معنای کاشفیت مرسوم در زبان فقهای 
   معاصر است.

آن با بیع فضولی بر اساس  رینظاکه توجیه تفاوت بیع رهن و  یابیم درمیفته شد از آنچه گ
زیرا بیع فضولی و بیع رهن و سایر موارد بالا همگی  ،مراعی و موقوف بودن صحیح نیست

. اما تفاوت بیع فضولی با موارد دیگر را باید در تفاوت آنها از حیث اند موقوفمصادیق وضعیت 
مالک، مقتضی  ةمداخلجو کرد. در بیع فضولی به دلیل عدم و وذ باید جستسبب وقوف یا عدم نف
سو برای  از یکرو  از اینمالک در واقع یکی از ارکان معامله است و  ۀاجازصحت وجود ندارد و 
طرف مقابل  یانشامالک ضروری است و از سوی دیگر با رد مالک،  ۀاجازتصحیح بیع فضولی 
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مقتضی صحت یعنی بیع از سوی مالک وجود  که  آنبیع رهن و امثال . اما در دشو می اثر یبنیز 
با رفع مانع، مقتضی اثر خود را گذارده و بیع  ،اولاً  ،دهشعدم نفوذ  سببوجود مانع  صرفاًدارد و 

مجدد مالک نیست و از سوی دیگر رد مرتهن موجب از بین  ۀاجازو نیازی به  دشو میتصحیح 
زیرا مرتهن یکی از طرفین عقد نیست که رد او موجب  ،گردد میرفتن و بطلان بیع راهن ن

و با سقوط حق ده شبلکه رعایت حق او موجب عدم نفوذ بیع  شود،طرف مقابل  یانشابطلان 
به وی این امکان را ده ش. حق مرتهن که موجب عدم نفوذ بیع راهن دشو میوی عقد تصحیح 

ش مبیع طلب خود را وصول کند که در این که در مقام اعمال حق خود برآید و با فرو دهد یم
اما اگر راهن بدون اینکه در مقام اعمال حق خود برآمده باشد،  .دشو میصورت، بیع راهن باطل 

است، بیع  بیگانهمخالفت و رد خود با بیع راهن را اعلام کند، چون مرتهن نسبت به بیع  صرفاً
بیع راهن و امثال آن در  تأثیردر خصوص  . البته آنچهماند یمغیرنافذ باقی  صورت بههمچنان 

برخی فقها که  رو از اینبا قول کشف ندارد و  یا ملازمهمقتضی گفته شد  تأثیرصورت رفع مانع 
دلیل فقدان  هبدر بیع رهن  ،اند رفتهیپذدر بیع فضولی کاشفیت اجازه را بر مبنای روایات مربوطه 

اولیه در علیت این است که  ۀقاعدیرا مقتضای ز ،دلیل خاص معتقد به ناقلیت رفع مانع هستند
از ابتدا وجود  تأثیرمادام که دلیل خاصی بر رو  از اینعلت پس از تکمیل اجزا اثرگذار باشد و 

 ندارد، حکم به ناقلیت موافق قاعده است.
 

 بیانیه نبود تعارض منافع
از  زیق در پژوهش را شامل پرهکه تعارض منافع وجود ندارد و تمام مسائل اخلا دنک یاعلام م هسندینو

ها،  جعل داده ای یساز داده گران،یبار مقاله، تکرار پژوهش د کیاز  شیارسال ب ایانتشار و  ،یادب یدزد
 تیطور کامل رعا به ره،یشونده، سوءرفتار و غ پژوهش ایناآگاهانه سوژه  تیو جعل منابع، رضا یساز منبع
 است. کرده

 

 قدردانی
دانشگاه تهران سپاسگزاری  مطالعات حقوق خصوصیمحترم  ةفصلنامدانم از  لازم میبر خود  ،در پایان

سپاسگزارم که  ، علی. همچنین از فرزندمشایسته فراهم ساخت نحو بهکنم که فرصت انتشار این ایده را 

 .به من یاری رسانداین نوشتار  سازی آمادهدر 

 

 منابع

  وحدت یرأاد نخست بر معاملات بعدی، تحلیل و تفسیر (. اثر فسخ قرارد1401) یمحمدهادجواهرکلام، 
 .213–168(، 1)2، نقد و تحلیل آراء قضاییکشور.  عالی  عمومی دیوان هیأت  810رویة شمارۀ 
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https://doi.org/10.22034/analysis.2023.701507 
سه آن با (. بررسی وضعیت حقوقی مراعی و مقای1396روشن، محمد؛ خوئینی، غفور؛  فلاحی، آزاد )

 .162–143(، 81)9۷، حقوقی دادگسترینهادهای مشابه. 
https://doi.org/10.22106/jlj.2017.25905 

های دین  ج نخست، تضمین. حقوق مدنی پیشرفته(. 1402صفایی، سید حسین؛ جواهرکلام، محمدهادی )
 شرکت سهامی انتشار.تهران: . )رهن و ضمان(

در:  (.58، )های حقوقی دیدگاهعدم نفوذ مراعی. نظریة ماندهی (. تلاشی برای سا1391کریمی، عباس )
https://jlviews.ujsas.ac.ir/article_703376.html (1  1404شهریورماه) 

نسبت به مال مرهون. (. اعمال وضعیت حقوقی مراعی بر معامله 1401) کریمی، عباس؛ ابراهیمی، داود
 .231–213(، 2۷)9۷، های حقوق قضایی دیدگاه

https://doi.org/10.22034/jlvi.2023.703712 
منزلة وضعیتی در عرض  به« مُراعی»(. وضعیت حقوقی 1396کندسری، هادی ) کریمی، عباس؛ شعبانی

 .۷02-683(، 4۷)44، مطالعات حقوق خصوصیصحت، بطلان و عدم نفوذ. 
https://doi.org/10.22059/jlq.2017.202021.1006717 

(. واکاوی مفهوم استنادناپذیری و 1399)سید محمدمهدی  ،درافشانی محسنی، سعید؛ مهسا، رباطی؛ قبولی
 .۷5–5۷(، 50)53، مطالعات حقوق خصوصیتمایز آن از مفاهیم مشابه. 

https://doi.org/10.22059/jlq.2020.279343.1007198 
(. مالکیت مراعی؛ مفهوم و 1403مصطفی؛ ساعتچی، علی؛ جواهرکلام، محمدهادی ) داماد، سید محقق

  .32-1((، 63)پیاپی  1)25، حقوق اسلامیپژوهشنامة مصادیق. 

https://doi.org/10.30497/law.2023.243942.3334 
د غیرنافذ (. نسبت میان عقد استنادناپذیر و عق1399مازندرانی، محمد ) میرعزیزی، پیام؛ صالحی محمدی

  .234–205(، 12)38، مطالعات حقوقیمراعی. 
    https://doi.org/10.22099/jls.2020.37588.3951 

 نشر روضة العباس علیه السلام.قم: . القضاء(. 1393آبادی، محمد بن ابراهیم ) نجم
، عاصرمطالعات حقوقی محقوقی معامله معارض با شرط فاسخ. -(. وضعیت فقهی1401نژاد، جواد ) نیک

13(2۷ ،)23۷-264.  
https://doi.org/10.22034/law.2021.39210.2575   

علمی فصلنامة بندی آثار عقد مراعی در فقه امامیه و حقوق ایران.  (. صورتق1404نژاد، جواد ) نیک
 .896–861(، 69پیاپی شمارۀ  3)26، حقوق اسلامیپژوهشنامة 

https://doi.org/10.30497/law.2025.247521.3682 
 ذوی القربی.قم: . حاشیة المکاسب(. ق142۷اصفهانی، محمدحسین )

المؤتمر العالمی بمناسبة الذکری المئویة الثانیة قم: . المکاسب(. ق1415انصاری، مرتضی بن محمدامین )
 العامة. لمیلاد الشیخ الأعظم الأنصاری. الأمانة

 طلیعة النور.جا:  بی. هدی الطالب إلی شرح المکاسب(. ق1416جزایری، محمدجعفر )

https://jlviews.ujsas.ac.ir/article_703376.html
https://jlviews.ujsas.ac.ir/article_703376.html
https://doi.org/10.22034/law.2021.39210.2575
https://doi.org/10.22034/law.2021.39210.2575
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قم: . جماعة المدرسین فی الحوزۀ العلمیة بقم. کتاب البیع )حجت((. ق1409ای، محمد ) کمره حجت کوه
 مؤسسة النشر الإسلامی.

. قواعد العلامة )ط. الحدیثة(مفتاح الکرامة فی شرح (. ق1419عاملی، محمدجواد بن محمد ) حسینی
 مؤسسة النشر الإسلامی.قم: جماعة المدرسین فی الحوزۀ العلمیة بقم. 

. جماعة المدرسین فی الحوزۀ العلمیة بقم. العناوین الفقهیة(. ق141۷) مراغی، عبدالفتاح بن علی حسینی
 مؤسسة النشر الإسلامی.قم: 

 دار التفسیر.: قم. مستمسک العروۀ الوثقی(. 13۷4حکیم، محسن )
 مؤسسة إحیاء آثار الإمام الخوئی.قم: . موسوعة الإمام الخوئی(. ق1418بوالقاسم )اخوئی، سید 

 أنوار الهدی.قم: . منهاج الفقاهة(. ق1429) روحانی، سید محمدصادق
التراث دار إحیاء بیروت: . جواهر الکلام )ط. القدیمة(تا(.  صاحب جواهر، محمدحسن بن باقر )پدیدآور(. )بی

 العربی.
 اسماعیلیان.قم: . إیضاح الفوائد فی شرح إشکالات القواعد(. 138۷فخرالمحققین، محمد بن حسن )
( لإحیاء عالبیت ) مؤسسة آلقم: . جامع المقاصد فی شرح القواعد(. ق1414محقق کرکی، علی بن حسین )

 التراث.
 المکتبة المحمدیة.تهران: ی، پدیدآور(. نجف )موسی خوانساری منیة الطالب(. 13۷3نایینی، محمدحسین )
)محمدتقی آملی، پدیدآور(. جماعة المدرسین فی الحوزۀ  المکاسب والبیع(. ق1413نأیینی، محمدحسین )

 مؤسسة النشر الإسلامی.قم: العلمیة بقم. 
 اسماعیلیان.قم: . حاشیة المکاسب(. ق1410یزدی، محمدکاظم بن عبدالعظیم )پدیدآور(. )

. )عدۀ من العروۀ الوثقی )عدۀ من الفقهاء، جامعه مدرسین((. ق1421دکاظم بن عبدالعظیم )یزدی، محم
 مؤسسة النشر الإسلامی.قم: الفقهاء العظام، پدیدآور(. جماعة المدرسین فی الحوزۀ العلمیة بقم. 
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