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According to traditional theory, legal personality refers to 
entities that have rights and/or duties or have the ability to 
have rights and/or duties. This entity has long been assigned 
exclusively to humans or legal entities established by   
humans, based on the theory of benefit or the theory of will. 
In contrast, a Bundle theory with a non-human-centered 
reinterpretation of the theory of interest and will has made it 
possible to identify animals and some natural phenomena 
(such as rivers) as beings with rights and as enjoying legal 
personality. Legal personality is identified by two main 
indicators: legalism and realism. According to legalism, any 
entity, regardless of its actual characteristics, will have legal 
personality once it is officially and authentically recognized 
by a competent legal authority. In contrast, realism holds that 
recognition of legal personality for any entity is conditional 
on its possessing certain actual characteristics (such as will, 
rationality, and perception). In the author's opinion, the 
theory of interest, as well as the naturalistic reading of the 
realist criterion, is a suitable platform for identifying the legal 
personality of animals and nature. The basis of the legal 
personality of humans and animals in the Iranian legal 
system, like other contemporary legal systems, is based on 
the articles of the civil law and environmental laws, based on 
the traditional theory of the ability to enjoy rights or duties, 
which only recognizes humans as persons and places animals 
in the category of objects. 
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Introduction 
One of the fundamental and determining institutions in the structure of legal 
systems is the concept of legal personality. In a way, the skeleton of any 
legal system can be considered the concept of legal personality. According 
to a long-standing tradition, humans have been defined in the legal 
framework as persons. In contrast, other non-human entities have been 
identified as other concepts, such as objects or property. With the progress 
of societies and economic and social changes, the concept of legal 
personality and its included instances have undergone transformation. This 
includes the emergence of companies, offices, and non-governmental 
organizations, which led to the classification of legal personality into real 
(natural) and legal (artificial) persons. With the emergence of environmental 
changes and the growing tendency to protect animals and other natural 
phenomena on the one hand, and advances in robotics and artificial 
intelligence on the other, the issue of recognizing non-human entities as 
subjects of rights and as having legal personality has expanded more than 
ever. Movements such as animal rights and nature rights have taken firm 
steps towards recognizing non-human living entities as legal persons with 
rights. What has received less attention in the meantime is the identification 
of the foundations of human legal personality and the feasibility of 
recognizing these foundations in the case of animals and manifestations of 
nature. Research conducted in domestic works so far has focused on animal 
rights, and there is no work that examines the foundations of human legal 
personality and the feasibility of animals having legal personality. 
Accordingly, in this innovative and pioneering research, we seek to identify 
these foundations in humans and assess the capacity of non-human entities 
to enjoy these fundamental components. 
 
Method  
The research was conducted in a descriptive-analytical manner. The 
required sources and data were collected through library research and by 
consulting websites and reputable domestic and foreign databases. 
 
Conclusion  
The traditional (orthodox) theory of legal personality includes a 
rights/duties-based approach that attributes legal personality to entities with 
the capacity to hold rights and/or duties. This approach, from the past to the 
present, across all legal systems influenced by the two theories of benefit 
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and will, has considered only humans and human-created institutions (such 
as companies, offices, and non-governmental organizations) worthy of legal 
personality. In the legal works of traditional theories, two indicators have 
been introduced to identify legal personality: legalism and realism. 
According to legalism, legal personality is a title created by law, and the 
legislator can grant it to any entity he deems necessary, based on interests. 
Therefore, being human and possessing human characteristics do not 
necessarily entail legal personality. In contrast, realists believe that the 
existence of certain primarily human-centered characteristics (such as 
intelligence, will, self-awareness, and holiness) is the basis for having legal 
personality. However, in recent decades, with the expansion of movements 
to protect the rights of animals and natural phenomena, the traditional, 
anthropocentric foundations of legal personality have been reinterpreted and 
revised. The design of a Bundle Theory legal personality by Visa Korki, 
emphasizing the ability to be placed in certain legal situations, as well as the 
nature-centric reinterpretation of the theories of benefit and will, has paved 
the way for the gradual acceptance of legal personality for animals. In 
addition, among the indicators for identifying legal personality, the legality 
indicator, by adopting a non-human-centered approach and emphasizing the 
legislator's authority in determining legal personality, is more appropriate 
for recognizing the legal personality of animals. Meanwhile, the nature-
centered reading of the realist index and the acknowledgment that animals 
(at least some animals such as primates and dolphins) possess human mental 
characteristics (such as will, intelligence, and emotional perception of 
pleasure and pain) provide a suitable basis for recognizing the legal 
personality of animals. 
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گرايي، نظرية  حقوقي، قانوني
  گرايي.  اي، واقعي بسته

 

شود كه داراي حقوق  هايي اطلاق مي قوقي به موجوديتبنابر نظرية سنتي، شخصيت ح
و/يا تكاليف باشند يا توانايي برخورداري از حق و /يا تكليف را داشته باشند. اين 

ها و يا  بر پاية نظرية منفعت يا نظرية اراده، صرفاً به انسان تاكنونموجوديت از ديرباز 
شده است. در مقابل نظريه توسط انسان اختصاص داده  شده سيتأسنهادهاي حقوقي 

محور از نظريه منفعت و اراده، امكان شناسايي حيوانات - اي با بازخواني غيرانسان خوشه
عنوان موجودات صاحب حق و برخوردار از  ها) را به و برخي مظاهر طبيعي (نظير رودخانه

شخصيت حقوقي فراهم كرده است. شخصيت حقوقي بر پاية دو شاخص اصلي 
گرايي، هر موجوديتي  شود. بر مبناي قانوني گرايي شناسايي مي واقعي گرايي قانوني
هاي واقعي، به محض شناسايي رسمي و معتبر از سوي يك مرجع  نظر از ويژگي صرف

گرايي شناسايي  قانوني صلاحيتدار، داراي شخصيت حقوقي خواهد بود. در مقابل واقعي
هاي واقعي  داري از برخي ويژگيشخصيت حقوقي براي هر موجوديتي را منوط به برخور

داند. از نظر نگارنده نظرية منفعت و همچنين خوانش  (نظير اراده، عقلانيت و ادراك) مي
گرايي، بستر مناسبي براي شناسايي شخصيت حقوقي  گرايانه از معيار واقعي طبيعت

م آيند. مبناي شخصيت حقوقي انسان و حيوانات در نظا شمار مي حيوانات و طبيعت به
هاي حقوقي معاصر، به استناد مواد قانون مدني و  حقوقي ايران به مانند ديگر نظام

قوانين محيطي زيستي بر پاية نظرية سنتي توانايي برخورداري از حقوق و يا تكاليف 
شناسد و حيوانات را در دستة اشيا  عنوان شخص مي استوار است كه صرفاً انسان را به

  دهد. قرار مي
، مطالعات حقوق خصوصي.  »واناتيسنجي شمول آن بر ح انسان و امكان يحقوق تيشخص اديبن). «1405( اسماعيل، ئيورز صفيكشا استناد:
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  مقدمه
ر مقابل ساير د .اند شدهتعريف  اشخاصحقوقي  ارچوبچدر  ها انسانبنابر سنتي ديرپا 

 صفايي( اند شدهشناسايي  امواليا  اشياغيرانساني در قالب مفهومي ديگري چون  هاي موجوديت

مفهوم شخصيت  ،اقتصادي و اجتماعي هاي دگرگونيبا پيشرفت جوامع و  .)13-6 :1385 ،زاده قاسمو 
ادارات و  ها شركتدگرديسي شده است. مانند پديداري  حقوقي و مصاديق مشمول آن دستخوش

 شخصيت حقوقي به اشخاص حقيقي بندي طبقهاندازي  طرحكه موجب  نهاد مردم يها سازمانو 
. با پيدايش تغييرات محيط )146-145: 1385 ،زاده قاسمو  (صفايي دش(مصنوعي)  (طبيعي) و حقوقي

زيستي و گرايش فزاينده به محافظت از حيوانات و ديگر مظاهر طبيعي از يك طرف و 
هاي  شناسايي موجوديت ةمقولرباتيك و هوش مصنوعي،  ةزميني روزافزون در ها پيشرفت

حقوق و برخورداري از شخصيت حقوقي بيش از پيش گسترش يافته  ةسوژ عنوان بهغيرانساني 
هايي چون حقوق حيوانات و حقوق طبيعت در راستاي به  . جنبش)Kurki, 2023: 49( است

زنده در قالب عناوين حقوقي نظير صاحبان حق  هاي غيرانساني رسميت شناختن موجوديت
متمركز بر حقوق  تاكنونگرفته در آثار داخلي  صورت يها پژوهش. اند برداشتهاستواري  يها گام

سنجي  حيوانات بوده است و اثري كه به بررسي بنيادهاي شخصيت حقوقي انسان و امكان
. بر همين اساس در پژوهش خورد ينمبرخورداري حيوانات از شخصيت حقوقي بپردازد، به چشم 

هاي غيرانساني  در انسان و ظرفيت سنجي موجوديت نوآورانه پيشرو به دنبال شناسايي اين بنيادها
بنيادين هستيم.براي نيل به مقصود نخست مفهوم،  يها مؤلفهنسبت به برخورداري از اين 

. در ادامه به كنيم ميهاي شناسايي شخصيت حقوقي در انسان را بررسي  خاستگاه و شاخص
هاي حاكم بر  ها و نظريه شناسايي شخصيت حقوقي براي حيوانات از منظر شاخص سنجي امكان

 ةزميندر قوقي ايران وضعيت كنوني نظام ح به واكاوي . در پايان نيزميپرداز يمشخصيت حقوقي 
 خت.خواهيم پردا غيرانسانيبنيادهاي شخصيت حقوقي و كاربست آن در زمينه پديدارهاي 

  
  شخصيت حقوقي انسان يها مؤلفهمفهوم و  .1
  مفهوم شخص . 1 .1

است. بر همين اساس شناسايي ه شدمفهوم شخص حقوقي در سنت حقوق رومي ژرمني پديدار 
در ادبيات رومي باز » شخص« ةواژخاستگاه پديداري مفهوم شخص حقوقي به تبارشناسي 

اصطلاح فرانسوي و آلماني) برگرفته از اروپايي (انگليسي،  هاي زباندر » شخص« ةواژ .گردد مي
 گرانياست كه توسط باز ينقاب« يبه معنا است. اين واژه در ادبيات لاتين »persona« نيلات

 Bharti & Kaur(» كنند يم يدر درام بازهاي مختلف  در موقعيت يمتفاوت يها كه نقش تئاتر
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2024, 10395-10400; Bishop, 2007: 157–158; Elvia, 2015: 367(.  ،در دوران باستان

گذاشتن ماسك،  با .كرد يم يبود كه انسان در جامعه باز ينقش يبه معنا» شخص«اصطلاح 
 خاص اجرا كند اي شيوهرا به شده  دادهيا موقعيت  انتظار داشتند كه نقش بازيگرمخاطبان از 

)Mouss, 1985: 14( را  يختلف اجتماعم يها نقش توانستند يم گريباز عنوان به. در واقع افراد
حضور در  ريخاص همراه بود نظ يقانون هاي ويژگيبا  يحقوق يها كنند كه هر كدام از نقش يباز

  .(Horsman & Korsten, 2016-: 277–285) متهم اي يشاك عنوان بهدادگاه 

  
  مفهوم شخصيت حقوقي  .2. 1

ه توانايي برخورداري از ب حقوقي يها نظامبنابر تعريف سنتي و مرسوم، شخصيت حقوقي در اغلب 
شخصيت  حقوقي، هاي نظاممرسوم در  بندي طبقه نيتر جيرا. در شود ميحق و تكليف اطلاق 

 صرفاً  تاكنوناشخاص حقيقي يا طبيعي كه . 1 :شود ميحقوقي شامل دو دسته از اشخاص 
 ساتمؤسو  ها شركت، ها دولتاشخاص حقوقي يا مصنوعي نظير . 2؛ گيرد ميرا در بر ها انسان

بر  يمبتن يسنت فيتعر نيابا وجود  .)69: 1384 زاده، يموس ؛8-1 :1401 جليلي،و  الماسي( غيردولتي
 يها هينظر يو طرح انداز يدستخوش انتقادات و بازنگر يحقوق يها نظامل در اومتد فيحق/تكل

قبال قرار مورد است يدر جوامع حقوق رياخ يها سالكه در  ييها هياز نظر يكيبوده است.  نيگزيجا
 نيدر ا اساس نياست. بر هم -يفنلاندحقوقدان مشهور -يكورك زايو يا خوشه ةينظر ،گرفت

  .ميپرداز يم يا خوشه ةيو نظر يسنت ةينظر ليتحل قسمت به شرح

 
  1سنتي شخصيت حقوقينظرية .  3 .1

شناخته  ارتدكس ةنظري عنوان بهسنتي شخصيت حقوقي در ادبيات حقوقدانان معاصر  ةنظري
(اموال)  اشخاص/اشيا ةشد شناخته) به دوگانگي ارتدكس( سنتي ةنظري. خاستگاه فكري شود مي
بر  .Kurki, 2023: 10-11)(است  از ثنويت فلسفي سوژه/ابژه متأثرخود  ةنوبكه به  گردد ميباز 
از » شخص«موسوم به  يحقوق فرد منحصربهبرتر و  تيموقع ارچوبچانسان در  ت،يثنو نيا ةيپا
شده و صاحب حق  زي) متمارامونيپ عتي(موجودات زنده و طب يكيزيف يها تيجودمو ريسا

 يحقوق تيانسان است در چارچوب موقع ريدر مقابل هرچه آنچه غ .شود ميداده  صيتشخ
 ;MacDonaldGlenn, 2018: 238( گيرد ميو موضوع حق قرار  »ءيش«به  ومموس يگريد

Kotzmann, Stonebridge Christlaenssen, 2023: 351 (بر  نهمرحله  ني. تمركز قانون در ا
 يبرا آنها يبلكه بر ارزش اقتصاد ،خاطر خودشان به يرانسانيموجودات غ يارزش ذات

                                                           
1. Orthodox Theory of Legal Personhood    
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و  واناتيح ،بندي طبقهيبند طبقه نيدر چارچوب ا .)Favre, 2024: 696-700( اشخاص(انسان) بود
 نيا رشي. پذينه اشخاص حقوق اند گرفتهقرار  اياش بندي طبقهدر  ،غيرانسانيموجودات  گريد

 يبرا ،(شخص) ) باشد و نه سوژهءي(ش ) ممكن است نه ابژهواناتيح ري(نظ يزيموضوع كه چ
از دو  يكيدر  بايست مي ضرورتاً يهر مصداق ،ييگرا م بر دوگانهكآنها دشوار بود و بنابر منطق حا

 :Kurki, 2017: 69–89; Pietrzykowski, 2017: 51; Edfast, 2022( رديگ ارقر بندي طبقه يسو

ارائه  يحقوق تياز شخص يدر خصوص برخوردار يمتفاوت نسبتاً يارهايمع ،يسنت ةيدر نظر .)10
شخص . 1 :دكر يبند طبقه لياز چهار شاخص ذ يكيدر  توان يمرا  فيتعار نيشده است. ا

 و حقوق يااست كه دار يتيشخص موجود. 2 ؛باشد فيتكال ايحقوق  ياست كه دارا يتيموجود
شخص،  .4؛ باشد فيتكل ايحق  كيحداقل  ياست كه دارا يتيشخص موجود .3؛ باشد فيتكال

 ,Grey (را داشته باشد. فيانجام تكال اياز حقوق و  يبرخوردار توانايياست كه  يتيموجود

1997: 67-110; Hermansson, 2023; Kurki, 2023: 6-10) (. يها هيخلاصه نظر طور به 
كه زنده است،  زماني. انسان تا دانست فيبر حق/تكل يمبتن يها هينظرتوان  يمرا  ارتدكس

(نظير حق تعيين پيوند اعضاي  داراي حقوقي نسبت به جسم تواند يمو  شود ميشخص محسوب 
اشخاص  ةزمرفرد متوفي به محض فوت از  كه يدرحال .خود) و اموال خود داراي حقوق باشد

ت برخورداري از حقوق نسبت به بدن و اموال خود خواهد بود و فاقد شخصيت جه شود ميخارج 
 بر همين اساس متوفي نسبت به بدن خود صاحب حق نيست هرچند بدن او داراي حرمت است

از حق و  يبرخوردار ياست كه مبنا نيا شود ميكه مطرح  يپرسش .)365: 1396 ميرشكاري،و  مظفري(
 هيدو نظر تتح،بودن فيصاحب حق و تكل يحقوق، مبان يفلسف اتيدر نظر ست؟يچ فيتكل

بر  (Cruft, 2013: 196-198).منفعت  ةينظر. 2 و اراده ةينظر. 1شده است:  بندي طبقهعمده 
 فيتكل يفاي(ب) است اگر (الف) قادر به ملزم كردن ا نيحق مع ي(الف) دارا ،اراده ةينظر اساس

 ي(الف) مرتبط باشد. برا با حق نيمع فيتكل نيكه ا اي گونه بهباشد،  (ش) ي(ج) از سو نيمع
از  تواند يم رايحق دارد، ز طيشرا نيدر ا يبدهكار باشد، عل يپول به عل يمثال اگر احمد مقدار

 :Griffin, 2008: 29-51; Preda, 2012.(كند.  نظر صرفاز آن  ايرا بپردازد  ياحمد بخواهد بده

 يجرم-يسيو حقوقدان انگل لسوفيف يها شهياند ازمنفعت كه  ةينظردر مقابل مطابق  .)250-266
(ب) باشد، الف  يگريشخص د ةفيوظ يداشته باشد كه مبنا ياگر (الف) نفع ،گيرد ميالهام -بنتام
پس  او خوب است) يپول معمولاً به نفع الف است (برا افتي، درمذكوردر مثال  است. يحق يدارا
 ينظرها اختلافاز  يكي .Nieswandt, 2019: 317-320; Kramer, 2013: 246)( حق است يادار
 رياراده و منفعت در سا ةمسئل ،سازد يم زيرا از هم متما هيدو نظر نيكه امروزه ا ينياديبن

 عنوان بهانسان را  صرفاً عمدتاًپردازان اراده  هينظر است. واناتيح رينظ غيرانساني يها تيموجود
 واناتيح رينظ غيرانساني يها تيموجود رياس نيبنابرا .كنند مي ييآزاد شناسا موجود صاحب اراده
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را ندارند. در مقابل  فيتكل اياز حق و  يبرخوردار تيفقدان اراده، قابل ليبه دل يو هوش مصنوع

خود به مانند انسان،  يسمنيارگا علت ساختار به زين واناتيح ،منفعت هياز نظر نينو يبنابر خوانش
 ،(لذت/رنج) منفعت ثيخود را از ح رامونيامور پ جهيتادراك لذت و رنج را دارند و در ن ييتوانا

  ,Nieswandt(هستند فياز حق و تكل يبرخوردار هستيشا بر همين اساس. كنند مي گذاري ارزش

 (2019: 317-320; Kramer, 2013: 246 شناسايي  اساساًبرخي ديگر نظير اسپاك نيز معتقدند
اراده پذيرفتني نيست. به باور وي  ةنظرياز منظر  منفعت و نه ةنظريحق براي حيوانات نه از منظر 

 ليبر اساس تحل واناتيبه ح يقانون يينسبت دادن حقوق ادعاهوفلد،  هاي حق ةنظريبر مبناي 
معناست كه فرد  نياساساً فقط به ا يقانون ييداشتن حق ادعا راياست، زمعن يمنفعت، ب ةينظر
داشتن  رو ، از ايندشو يمحافظت م يانسان ةفيوظ كيتوسط  يقانون طور بهاست كه  يمنفعت يدارا
از  يتنها بازتاب -منفعت  ةينظرطبق  - راينخواهد بود، ز ديمف واناتيح يبرا ييحق ادعا نيچن
ضمن اينكه برخورداري از ارزش احترام و . )Spaak, 2021: 252-253( خواهد بود انسان ةفيوظ

عبارت ديگر صرف اينكه  به. كند يمنيز صدق  و درختان) ها گل(نظير  محافظت در مورد گياهان
ايجاد تكليف و مسئوليت براي انسان  صرفاًحيوانات داراي ارزش احترام و محافظت هستند، 

ادعا براي حيوانات. همچنين اسپاك براين باور -نه ايجاد حق كند يمنسبت به محافظت از آنها 
زيرا بر خلاف كودكان  ،خواهد بوداراده در مورد حيوانات متناقض  ةنظرياست كه كاربست 

محجور كه پتانسيل تبديل به انسان بالغ داراي اراده در آينده را دارند و بر همين اساس ولي يا 
تكاملي خود  ةدورآنها در دوران حجر است، حيوانات در  ةاراد يريكارگ بهآنها جهت  ةنمايندقيم 

را داشته باشند و  ياراده، حقوق ةينظرند طبق كه بتوانهرگز به توانايي انسان بالغ نخواهند رسيد 
 .)Spaak, 2021: 251( اعمال كنند

  
  1اي شخصيت حقوقي خوشه ةنظري. 4. 1

 اثر خود به نامدر است. وي  اي خوشه ةنظري، طراح -حقوقدان مشهور فنلاندي- ويزا كوركي
 )نامد يم دكسارت دگاهيكه او آن را د( يغرب يسنت دگاهيد »يحقوق تيشخص اي خوشه ةينظر«

 ةينظر يها شرفتيبا پ رايز ،رداشم يبرمناقص  شرايط برخورداري از شخصيت حقوقي رادر مورد 
ندارد كه  يروشن يمفهوم يربنايز اي اريمع نيست وحقوق همگام  يها هينسبت به نظر يقحقو

محور  تكليف–كوركي بر خلاف رويكرد سنتي و حق  ةعقيد. به را فراهم كند يريگ جهيامكان نت
پلت فرم  كياز  شيداشتن ب بلكه.ستين يكاف فيشخص بودن، داشتن حق و تكل يبرا ،ارتدكس

شخص  كي نكهيا ياست. برا يضرور يحقوق يها تياز موقع يا مجموعه ايصرف  يحقوق

                                                           
1. Bundle Theory of Legal Personhood  
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خاص وجود  موجوديت نيمرتبط با ا حقوقي ي (رويدادها)ها تيموقع يسر كي ديبا د،يباش يحقوق
  ). (Kurki, 2023: 11-15 داشته باشد
 لنفعم يها تي. موقعشوند يم بندي طبقهمنفعل و فعال هاي  موقعيت به ي حقوقيها تيموقع

عبارت ديگر دربردارنده اجراي  به .گيرد مين فرض شيپرا  حقوقيل اعمانجام ا توانايي (اهليت)
 گر،يد يز سو. اشود مي زينوزادان انسان ن بر همين اساس شامل ،حقوق و تكاليف نيست ةفعالان
در  .ندا فعال يها تيموقع يدارا (در صورت عدم ابتلا به اختلالات رواني) بالغ معمولاً يها انسان
با اين تفاوت  ،برابر دانست فاياستبا اهليت  توان يمي فعال را ها تيموقع ،حقوقي سنتي هاي نظام

حقوقي فعال شامل شخصيت  كه يدرحال ،ستها حق ةمقولبيشتر متمركز بر  فاياستكه اهليت 
منفعل شامل انواع  يحقوق تي. شخصشود ميها نيز  اجراي تكاليف و ايفاي مسئوليت

ند. چيزي كه مند بهرهاز آن  يغرب يمعمول ينظام حقوق كياست كه نوزادان در  ييها تيموقع
 رانسانيغ وانيح ازنوزاد انسان را  كچيزي كه ي. شود تحت عنوان اهليت تمتع از آن ياد مي

 ستند،ين ياشخاص حقوق يغرب يمعمول يحقوق يها نظامدر  يرانسانيغ واناتي. حسازد يممايز مت
 ,Kurki(محافظت كند  يانواع بدرفتار از ياز آنها در برابر برخ واناتيرفاه ح نياگر قوان يحت

(2023: 13. 

  
  يو تابع حقوق يشخص حقوق انيتفاوت م .2
 يكيبودن  يبودن با سابجكت (تابع) حقوق يحقوقاز كشورها، شخص  ياريبس يحقوق اتيادب در

 نيا نيمعتقدند ب يكوفسكيترژيو پ يكورك ريحقوقدانان نظ يبرخ كه يدرحال ،انگاشته شده است
 موقعيتي يحقوق تيشخص .)Kurki, 2023: 17-20( وجود دارد يتفاوت اساسمفاهيم حقوقي 

مختلف  يها تيها به موجود يياو توان ها يژگيو يبر اساس برخ اياست كه به موجب قانون 
و  يگر ت،يچون دوگو يشمندانياز منظر اند بودن ي(سوژه) حقوق تابع كه يدرحال .شود ميمنتسب 

 فيتكال ايمنافع و  ،قوقح يقانون مخاطب برخ ياز سو يتياست كه موجود نيا يكلسن به معنا
تابع حقوق  انيم زيا تماب گريد يبرخ نيابا وجود  .Wen & Tong, 2023: 74-86)( رديقرار بگ

در واقع حول محور  ي(موضوع)حقوق چراكه مفهوم تابع ،ندا بودن و شخص بودن مخالف
 مفهوم تابع و ابدي يمتعهد به حقوق و تعهدات بسط م اي يحقوق ذهن ةدارنداعم از » شخص«

 :Wen & Tong, 2023( گيرد مياز مفهوم موضوع (شخص) در فلسفه سرچشمه  ي(سوژه) حقوق

 يحقوق تياز شخص يداربرخور ي و گريكورك ريحقوقدانان نظ ياز منظر برخ نيهمچن .)74-86
 يدر برخ يريبلكه قرارگ ،ستين ها با انسانبرابر  فياز تمام حقوق و تكال يمند بهرهمستلزم 

 زينو يا حتي برخورداري از حداقل يك حق و يا يك تكليف  يحقوق يها سوژه يها تيموقع
 ,Kurki(منفعل  يحقوق تيشخص ريباشد نظ يحقوق تياز شخص يبرخوردار ةزلمن به تواند يم
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2023: 63; Grey, 1997: 67-110 (. است كه توسط قانون از  يژگيو يسابجكت بودن حقوق

 Dremliuga Pavel( شود ميشناخته  تيبه رسم تيموجود كي تيحقوق و مسئول نييتع قيطر

& Mamychev, 2019: 105-106(. شركت شامل حقوق،  كي يحقوق تي، شخصمثال رايب
 ني. با استين كساني شود ميرودخانه نسبت داده  كيبه  آنچهاست كه با  يفيو تكال تيمسئول

 (,Simmler & Markwalder .دارد  ييو توانا فيمشمول حقوق و تكال يبرا يقانون تيحال، اهل

2019: 5-16; Bharti & Kaur, 2024: 10395-10400)(  

  
  شناسايي شخصيت حقوقي انسان و حيواناتمباني . 3
مرجع شناسايي شخصيت حقوقي براي نهادها و  خصوصحقوقدانان در  يپرداز هينظر

 .گرايي گرايي و واقعي قانونيكرد: كلي تقسيم  ةدستدو به  توان يممختلف را  يها تيموجود
وقي براي به رسميت شناختن شخصيت حق و شاخصاين است كه مرجع  يبند دستهمبناي اين 

چيست؟ آيا قانون مرجع شناسايي شخصيت حقوقي  غيرانسانيمختلف انساني و  يها تيموجود
در محتواي وجودي هر موجوديت؟ در اين  واقعي نهفته يها يژگيوست يا ها تيموجودبراي 

 . ميپرداز يم يبند دستهقسمت به تحليل اين دو 

  
  1قانوني گرايي .1. 3
  يي در شناسايي شخصيت حقوقيگرا رويكرد قانوني. 1. 1. 3

 ياز محتوا نظر صرف ،شود ميگرايي كه هانس كلسن از مدافعان آن محسوب  بنابر رويكرد قانوني
 تيو به رسم رشيپذ،يحقوق تيشخص ييشناسا اريمورد بحث، مع تيموجود يو واقع يوجود

 )ها مانسازو  ها شركت( ياشخاص حقوق تنها نه است.قانون  ياز سو تيشناختن آن موجود
به لحاظ  تيشخص مفهوم اساساًبلكه  ،آورند يم دست به يقانون از طريق وضع خود را تيشخص

حقيقي يا شخص  يحت« كهتا جايي  .استقانون  ةپرداخته و ساخت يناپذيرانكار طور بهبنيادي 
بدين ترتيب . تاس »يحقوق«شخص  كيفقط  زياست. آن ن قانون يهم ساخت مصنوع طبيعي

 ،بلكه شخص بودن ست،ين كساني(انسان)  يموجود واقع كيبا  يا حقيقي يكيزيشخص ف
از  گريعبارت د به .)(Doomen, 2023: 284-285; MacCormick, 1988است  يقانون يا سازه

از گوشت و  يبي) بودن دو مفهوم مجزاست. انسان تركيمنظر كلسن انسان بودن و شخص (حقوق
 فياز حقوق و تكال يبيترك صرفاً  ،شخص ، در مقابلتعلق دارد» هست«خون است كه به عالم 

 ندتعلق دار »ديبا« يشخص به جهان هنجار نياست كه قابل انتساب به انسان است. بنابرا

                                                           
1. Legalism  



 
  1405، بهار 1، شماره 56مطالعات حقوق خصوصي، دوره                                                      127   

(Kurki, 2023: 8; Kelsen, 2006: 96 ). فيتعر كيشخص برگرفته از  فيتعر كرد،يرو نيبنابر ا 
است  يا مقوله يبلكه شخص حقوق ،شته باشدبه دو پا و مغز بزرگ دا يازين كه ستين يكيولوژيب

 تيصلاح يزيچه چ اي يچه كس نكهيا نييتع منظور به يقانونگذار ياسيس نديافركه توسط 
ي تيهر موجود رو ، از اينشده است جاديرا دارد، ا يقانون فيو تكالاز حقوق  يداشتن و اعمال برخ

 نكهيواجد عنوان شخص شود اعم از ا تواند يمرا داشته باشد،  تيصلاح نياز نظر قانون ا كه
 .)Favre, 2024: 696-700( يرانسانيغ يتيموجود ايانسان باشد 

  
  گرا اثباتگرايي و فرماليسم  قانوني .2. 1. 3

از  متأثرابزاري و -شناسايي شخصيت حقوقي موضعي شكلي در بابگرايي  موضع قانوني
 ،شود ميگرايان اطلاق  گرا به قانوني كلبر همين اساس عنوان فرماليست يا ش گرايي است. اثبات

و  يشناخت يهستي ها نيّتع ريدرگ ديكه قانونگذاران نبا بر اين باورند ها ستيفرمال بدين مفهوم كه
در فلسفه،  خواه -در خارج از قلمرو قانون  حقوقيشخص  يجوو شوند. جست يفراقانون

 ;Naffine, 2009: 22(وب است و نامطل يرضروريغ - رهيو غ نيد ،يروانشناس ،يشناس ستيز

(ŽGUR, 2017: 62. ند. ا يقنظم حقو ةآفريد ،يحقوق خواه حقيقياشخاص خواه اشخاص،  ةهم
 ,Luhmann (هستند  »ياشخاص حقوق«معنا،  نيتر قي)، به دقيعي(طب حقيقياشخاص  يحت

1995: 315.;Fischer-Lescano, 2020: 241-242(. يوممفه تيشخص ،يستيويتيپوز تيدر روا 
 يجا كي« يشخص حقوق ،تور چاردير ةگفتثابت است. به  يو بدون محتوا ريپذ طافانع اريبس
        داشته باشد، پر شود فهيوظ ايكه بتواند حق  يزيبا هر چ تواند يم يخال ياست و جا »يخال

) Tur, 1987: 123(.  ييگرا يقانون كرديرو ياصل تيمز نيناف ريحقوقدانان نظ يمنظر برخاز 
كه قانون  يباشند و هر كس يتيهر موجود توانند يم ياست كه اشخاص حقوق ني) اييگرا (شكل

 اساس فضا ني. بر همداشته باشدرا  يحقوق تياز شخص يبرخوردار ةاجاز تواند يم ،باشد ليما
 واناتيح يبرا يحقوق تيشخص ييو شناسا تيشخص ريتكث ثياز ح ميعظ يحقوق تيخلاق يبرا

 تيشخص ييشناسا يبرا يماهو ييو فقدان مبنا يداريدر ناپا كرديرو نيا بيعاما  .استفراهم 
 ;Naffine, 2009: 45( و خاص است نينو يدارهايها و پد تيدر مواجهه با موقع ژهيو به يحقوق

ŽGUR, 2017: 64(. 

  
  گرايي و شخصيت حقوقي حيوانات قانوني .3. 1. 3

 بود هم مخالف آن. عتيو طب واناتيح يحقوق تيهم موافق شخص توان يم ييگرا ياز منظر قانون
 ،نياشخاص در قوان يباشد كه مخاطب اصل يامر مبتن نيبر ا دتوان يم ييگرا ياز قانون ريتفس كي

و  ها دولت، ها شركت( ياهداف گروه يبرا ها انسانبرآمده از  يانسان يو نهادها ها انسان



 
 
 128 ئيصفي / اسماعيل كشاورزواناتيسنجي شمول آن بر ح انسان و امكان يحقوق تيشخص اديبن

 
 ،باشد غيرانساني يها تيموجود تواند ينمقانون  بمخاط اساساً ) هستند.يردولتيغ مؤسسات

نظر مقابل  كند. در فيحق و تكل جاديا يانسان يو نهادها  انسان يتواند برا يم صرفاًچراكه قانون 
و  غيرانساني يها تيموجود ييدر شناسا ها يروم ةنيريدبا توجه به سنت مخالف بر اين است كه 

و  اريمع ،يحقوق تيبردگان) از شخص ري(نظ يانسان يها تيموجود يذف برخحعكس در  بر اي
قانون  يرسم ةياعلام يسو از تيآن موجود ييشناسا ،يحقوق تيشخص برخورداري ازشاخص 
 ايكشور  كياست قانون  ياساس كاف نيآن. بر هم يخاص وجود يمحتوا اي ها يژگياست نه و
 بيه محض تصوب .قائل شود يحقوق تيشخص عتيطب اي واناتيح يبرا ،يالملل نيب يا معاهده

معاصر  يحقوق يها نظام بررسيبرخوردار خواهد شد.  يحقوق تياز شخص تيقانون، آن موجود
 ري(نظ يعيمظاهر طب يبه برخ (نظير اكوادور،بوليوي ) كشورها ياز آن است كه برخ يحاك

 :Kurki, 2023 ( اند كرده اعطا يا ژهيوحقوق ) واناتيح ي؛ و برخها تالابو  ها اچهيدر، ها رودخانه

با اعطاي برخي حقوق از  ارتدكس ةينظرچارچوب  اين باورند كه در بر انديشمندانبرخي  .)54
 شوند يم مند بهره يحقوق تياز شخص يرانسانيغ يها تيموجود عملاً سوي قانونگذار،

)Katherine Sanders, 2018: 207-234; Fischer-Lescano, 2020: 237-262; Edfast, 2022: 

18-19; Kotzmann, Stonebridge Christlaenssen, 2023,: 360 (.  هاي نظامهمچنين برخي 
از شخصيت حقوق  صراحتاًحقوقي از اعطاي صرف برخي حقوق فراتر رفته و مظاهر طبيعت را 

 را از Whanganui و رودخانه Te Urewara يپارك مل لنديوزين مثال يبرا .اند ساختهبرخوردار 
 ةرودخاندر هند  .)Katherine Sanders, 2018: 207-234( استده كر مند بهره يحقوق تيشخص

گنگ و يامونا (به موجب قانون) و همچنين تمام حيوانات زنده در قلمرو ايالت اوتاركند به موجب 
 ,Fischer-Lescano( از شخصيت حقوقي برخوردارند 2018دادگاه عالي اوتاركند در سال  يرأ

تالاب آب شور  نيتر بزرگ( اسپانيا نسبت به تالاب مارمنور همين وضعيت در .)237-262 :2020
به موجب قانون مار منور و در آرژانتين نسبت به حيوان اورانگوتان به موجب آن  ةحوضاروپا) و 

 ,Edfast, 2022: 18-19; Kotzmann(  خورد يمبه چشم  2016دادگاه آرژانتين در سال  يرأ

Stonebridge Christlaenssen, 2023: 360.(. از  ييها نشانه توان يم زين يخيبه لحاظ تار
و  يرا در سنت حقوق روم قانون يدولت و نهادها ياز سو واناتيح يحقوق تيشخص رشيپذ

از محاكمه و مجازات  يمورخان حقوق .كردمشاهده  يا قاره يدر اروپا يدر قرون وسط متعاقباً
 ;Hyde, 1916: 698-700 .( نديگو يم خندر اروپا س يدر روم باستان و قرون وسط واناتيشدن ح

Carson, 1917: 410-415.( در محاكمات  واناتيح يريپذ نقشو  تيانتساب موقع وهيش نيا
 يانسان از منظر برخ يبر او) از سو يفريك تيمسئول ليمتهم و تحم عنوان به وانيح يي(شناسا

 (,Vatomsky, 2017; Pranshuاست واناتيح يساز يشخص يها نمونه نياز اول شمندانياند

(2020: 1-10.  
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  1گرايي واقعي. 2. 3
  معيار شناسايي شخصيت حقوقي .1. 2. 3

تفكر  تيمانند ظرف(موجود  كية كنند نييتع هاي ويژگي ،گرايي گرايي، بر خلاف قانوني بنابر واقعي
ه ك اي گونه به ،بودن آن دارد يحقوق تيبا شخص يميارتباط مستق )قداست آن اياحساس  اي

 ،(نظير حيوانات) غيرانسانيو  يانسان يها تيموجود يبرا يحقوق تيشخص ييشناسا ياصل يمبنا
از . Kurki, 2023: 20-22)( است تيآن موجود يوجود ينهفته در محتوا يواقع يها يژگيو

 .و منعكس كند ابديموضوع خود را كه فراتر از قانون وجود دارد، ب ديقانون با گرايان منظر واقعي
)Naffine, 2009: 20(. يمعتقدند كه شخص حقوق يهمگ انيگرا يواقع ان،يگرا يخلاف قانون بر، 
 ي و از پيش موجودواقع تيموجود كيبلكه  ست،ينتوسط قانون  شده دهيآفر يساختار مصنوع كي

 تيعنوان به رسم نيآن را به ا ديقانون بااست و  يخاص و اساس هاي ويژگيداراي  است كه
اما همه آنها  ،تيانتساب شخص ويژگي واقعي ةزميندر  انيگرا واقع نظر اختلافود با وجبشناسد. 

 هرچند كه .است، اجماع دارند ميعقل سل ينمونه، انسان بالغ دارا حقوقي شخص نكهيادر 
 ,ŽGUR( ابدي ميتعم زين) ها شركت(نظير  يرانسانيموجودات غ هممكن است ب يحقوق تيشخص

(2017: 67.  
  
  و شخصيت حقوقي حيوانات گرا واقعاع رويكردهاي انو .2. 2. 3

به سه دسته  مبناي شخصيت حقوقي يوجود ويژگيتمركز بر نوع  يمبنا ثياز ح گرايان واقعي
 يشخص حقوق انينظر خردگراماز . انيگرا عتيطبو  انيگرا نيد ان،ي: خردگراشوند يم بندي طبقه
 . فقطرديگ يانسان سرچشمه م استدلال ورزييي از توانا يحقوق قانونو  انسان عاقل است ،يواقع

هستند كه  يافراد اًنوع ،)كنند يعمل م ليكه بر اساس دلا يافراد( گر استدلالهاي  موجوديت
  ,Naffine, 2009: 23; ŽGUR ( كند يم تحميلآنها  رهنجار خود را ب ميمستقطور  بهقانون 

2017: 68;(Kurki, 2023: 20-22 .محورياستدلال «رايي اين است كه انتقاد مطروحه بر خردگ« 
بدين ترتيب از  ناتوان است. »يموارد مرز«به  يحقوق تيشخص از انتساب ييخردگرانهفته در 

افراد  ،انسان، افراد مبتلا به جنون نيجن كه خردگرايي توانايي انتساب شخصيت حقوقي را به آنجا
 يهيتوج ةارائقادر به  هينظر نيا ياول قيبه طر ،نداردكودكان خردسال  يما و حتكُدر وضعيت 

 )آنها يشناخت يها تيتكامل ظرف زانياز م نظر صرف( يرانسانيغ واناتيح يحقوق تيشخص يبرا
از   انسان ةزكننديمتما يژگيو ان،يخلاف خردگرا بر گرايان دين .)ŽGUR, 2017: 72( نخواهد بود

                                                           
1. Realism 
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) و يكرامت (انسان ميغلب با مفاهكه ا مفهومي .رندابر مي شم ها انسان تقدس را موجودات ريسا

 نيا ،يكرامت انسان ايتقدس  منظور از. )Kurki, 2023: 20-22(  شود يم انگاشته يكسانروح 
ي و شناخت يها تياز ظرف نظر صرفهستند و  همتا يبانسان بودن، ذاتاً  صرفبه  ها است كه انسان

شخص در نظر  عنوان به دياب به صرف انسان بودن و از لحظه لقاح تا مرگشان، يفرد ذهني
. )ŽGUR, 2017: 72;. Talukder, 2010: 157-159 ; warren, 2009: 140-148( شوند هگرفت

شهرت  1بزرگ هستي ةزنجيرمراتبي ميان موجودات به سلسلهگرايان در اتخاذ نظام  رويكرد دين
از  موجود نيتر مقدسو  نيبرتر عنوان بهو  يهرم هست رأسدارد. ديدگاهي كه در آن انسان در 

  .)MacDonald, 2018: 229-230( شود ميپيرامون متمايز  عتيموجودات و طب ريسا
 او) ناني(و جانش نيدارو يتكامل يشناس ستيز با الهام ازاستدلال خود را  ةپاي انيگرا عتيطب
اند  طمرتببه هم  يكيولوژياز نظر ب نيزم يرو اتيتمام ح كه ياساس ةديا با اين .سازند يماستوار 
، رو نيا. از ابندي يبزرگ م يها مونيخود را در م يكيژنت شاونديخو نيتر كينزد يانسان يها و گونه
 انيگرا عتيطب ني. بنابراستين واناتيح ريمتفاوت از سا يفيخاص و از نظر ك وجه چيه بهانسان 

ي ها افته. ي)ŽGUR, 2017: 77( دانند مي ناپذيرفتنيانسان را  ييگرا و گونه يياستثناگرا ةديا
 ژهيو به وانات،ياز ح يكه انواع خاص دهد مينشان  ،واناتياكتشافات در مورد شناخت ح نيدتريجد
هستند  رهياخلاق و غ ،يابزارساز ن،يارتباط نمادتفكر،مانند  ييها مهارت يبزرگ، دارا يها مونيم
)Pietrzykowski, 2017(. كه  است دگاهيد نيا پافشاري بر،انيگرا عتيطب كرديرو مركز ثقل
 يلذت و درد را احساس كنند و زندگ توانند يم هستند كه يماد يعيموجودات طب حيوانات«
» حيوانات را به رسميت بشناسد دياست كه قانون با بر همين اساسدارند و  يفان يعيطب

)Naffine 2009: 24;ŽGUR, 2017: 77(.   
حيث حيوانات صلاحيتدار جهت  ميان طرفداران شناسايي شخصيت حقوقي از اين با وجود

به  حقوقي تيشخصاعطاي به  يبرخ .خورد يمبه چشم  نظر اختلافشناسايي شخصيت حقوقي، 
 واناتيحقوق ح انداز چشمكه از  معتقد استوالبرگ  تايرگيب نمونه ي. براباور دارندتمام موجودات 

با  واناتيح ارزشي ميان ايجاد تفكيك شعور، يموجودات ذ عنوان به نگاه برابرگونه به آنهاو 
 ،محروميت حيوانات ديگر از اين موقعيت حقوقيو  براي برخي از آنها يحقوق شناسايي شخصيت

 انيم تفكيك نيايرا ز ، (Wahlberg, 2021: 20-25)خواهد بودبا منطق و عدالت سازگار ن
و  ييتثناگرااس بازتوليد ةمنزل به ،موجودات فاقد آن و عواطف برخوردار از و مدركموجودات 

 استثمارگونه دگاهيگسست از د حقوق حيوانات يهدف كل والبرگ معتقد است .است 2ييگرا گونه

                                                           
1. THE GREAT CHAIN OF BEING 

2 .Speciesism :  گريد يها گونه ياعضا هيخود و عل ةگون ينگرش جانبدارانه به نفع منافع اعضا ايتعصب 
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محافظت  يراه برا نيبهتر يبررس نيو همچن ابژه- سوژه يسنت يانگار محور قانون و دوگانه انسان
از  وانيح كيافع من نيبهتر يابيارز و قانون قيانسان از طر يمنف ريدر برابر تأث واناتياز منافع ح

 طور همان Wahlberg, 2021: 20-25).( است يجانورمحور و گنجاندن آن در نظام حقوق دگاهيد
كه پيداست اين رويكرد ميان پستانداران و حشرات از حيث برخورداري از حق و شخصيت حقوقي 

 يبا شناساي يات اقتصادظملاح تفاوتي قائل نيست. در مقابل از منظر برخي انديشمندان
روابط انتفاعي و  يدگيچيبا توجه به پزيرا  ،همخواني ندارد واناتيح ةهم رايب يحقوق تيشخص
از اين صنايع اقتصادي انتفاعات دلار كه  اردهايليو م يرانسانيغ واناتيانسان و ح ةگون مالكيت

 شناسايي ،شيلات)و  لبنيات، گوشت (نظير صنعت طيور، شود ميحاصل  انسان از حيوانات
و به  رممكنيغ باًيتقر مدت كوتاهدر  ،يمزرعه و خانگ واناتيح يبرا ي حداقلحقوق تيشخص

همچنين  (Favre, 2024: 696-700; Pranshu, 2020: 6-7). خواهد بود لحاظ اقتصادي مضر
 عاطفهادراك و  برخوردار از نيروي واناتيكه حبر اين باورند  نگريس تريپ رينظ گريد يبرخ

 مند بهرهانسان  هيشب ي كمتر اماهوشمند ستميس ازكه  يواناتيح ايو  رنج)لذت و  توانمندي فهم(
 باشند رداربرخو يحقوق تياز شخص بايست مي) ها نيو دلف نما انسان يها مونيم ري(نظ هستند

)Singer, 1990: 6; Edfast, 2022: 22(.  برخي انديشمندان ايراني نيز با گذار از ثنويت سنتي
معيار نفس داشتن را  نيتر مهمرند و اشم مياراي نفس را صاحب حق بر جسم/ روح، موجودات د
بدين مفهوم كه چشم بارزترين نمود عيني نفس يا جان  دانند يم بينايي ةقو برخورداري از چشم و

 محبت، اخلاقي(نظير ترس،شرم، ادراكات رفتاري و عواطف، ،ها خواهشاست كه تجلي حواس، 
و از آنجا كه بسياري از حيوانات نيز به مانند انسان از قوه بينايي خشم) انسان است و  شادي رنج،

-141: 1392 (جعفري تبار، شوند يمو چشم برخوردارند، به مانند انسان صاحب حق محسوب 

155;Jafaritabar, 2023: 58-62(نظير پيترژيكوفسكي و نافين  نيز . برخي انديشمندان معاصر
پيرامون بر اساس اميال زيست (فهم محيط  محورانه منفعت ندازا چشمداراي  كه يواناتيح معتقدند

داشته  ي مانند انسانكامل يحقوق تيشخص توانند ينم اگرچه ) هستند،لذت و رنج يا و ترجيحات
(بدون  يحقوق رفاه صاحب ةسوژ ايمنفعل و  يحقوق تياز شخص برخورداري ةشايستاما باشند، 
 ;Naffine, 2009: 23; Pietrzykowski, 2017: 58-62( هستند) يحقوق تياز شخص يبرخوردار

Stucki, 2020: 541-544 (.  بر اين  ميان اين دو رويكرد ييجو يآشتبرخي پژوهشگران در مقام
به  يحقوق تيصورت كه شخص نياست، به ا حل راهادغام هر دو  كرد،يرو نيتر محتاطانه باورند

داده شود و  ها نيدلفها و  نخستيشعور، مانند  يو دارا دهيچيپ يكاف ةاندازبه  مدرك و موجودات
به  يحقوق تيشخص يامر مشكل اعطا نياعطا شود. ا واناتيطبقات ح ريبه سا ژهيت ويشخص

به  ژه،يو تيشخص قياما همچنان از طر كند، يها و حشرات را حل م مانند موش يموجودات
-Pranshu, 2020: 6( دهد يم حفاظت حق تر، نييپا يشناخت ييدر معرض خطر با توانا يها گونه
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 ةنظرياندازي  طرحبا  وتير كيرگاد و سدر نيكارول نظير برخي حقوقدانان زمينه. در همين )7

، حيوانات را متناسب با 1اشخاص حقيقي به اشخاص انسان و اشخاص حيواني بندي طبقهنوين و 
تحت  واناتيح ،يانگخ واناتيحبا انسان به سه دسته  مواجهه و مناسبات خود ةنحوموقعيت و 

موجود در باغ  واناتيح اي يشينما واناتيح ،يشگاهيآزما واناتيح ري(نظ صندوق كي تيحما
 گانه سههاي  از اين دسته كيكه هر يا گونه به ،كنند مي يبند دسته يوحش واناتيوحش) و ح

 .)Regad & Riot, 2024: 30-31; Kurki, 2023: 53( ندهستاز حقوق  زيمتماي ا مجموعه يدارا

  
  غيرانسانيشناسايي شخصيت حقوقي براي پديدارهاي  سنجي امكان .4

از  ، آبشارها و...)ها اچهيدرها،  برخورداري حيوانات يا پديدارهاي طبيعي (نظير رودخانه ةمسئل
و فيلسوفان حقوق  حقوقدانانبنياديني ميان  يها چالشو  نظر اختلافشخصيت حقوقي محل 

گرايان، موافقان و مخالفاني در خصوص پذيرش  گرايان و واقعي ونيميان قان و دربوده است 
پذيرش شخصيت حقوقي  ةمقولخورد. همچنين  شخصيت حقوقي حيوانات و طبيعت به چشم مي

. بر استقابل بحث  اي بسته ةنظريو  ارتدكس ةنظري انداز چشمغيرانساني از دو  يها تيموجود
  .ميپرداز يمبيعت و حيوانات از اين دو منظر همين اساس در اين قسمت به تحليل حقوق ط

  
  نسبت به شخصيت حقوقي حيوانات ارتدكسنظرية رويكرد  .1 .4

واجد سه  ،و طبيعت واناتيح ،يحقوق تيدر مورد شخص ارتدكس غالب و سنتي دگاهيدبنابر 
 هستند و در نتيجه شخصيت حقوقيحقوق  فقدان .3و  ،فقدان شخصيت .2 ،ييدارا .1 ويژگي

 ليتبد ،ييگرا قانونو با تكيه بر  دگاهيد نيبر اساس ا ن،ي. علاوه بر ااي آنها متصور نيستبر
 داست، مانن ي قانونيو رسم حيعمل صر يمعمول مستلزم نوعطور  به يبه اشخاص حقوق واناتيح

 دارندبرخور يحقوقاز  ايند ا ياشخاص حقوق واناتيح نكهيبر ا يقانونگذار مبن ايدادگاه  ةياعلام
)Kurki, 2023: 20-25(/هاي  و تلقي موجوديت ارتدكس ةنظريحاكم بر  ياشيا. ثنويت اشخاص

شيء، مانع بسيار بزرگي در شناسايي شخصيت حقوقي براي حيوانات و  عنوان بهغيرانساني 
 نيابا وجود  .Kurki., 2021: 49; Edfast, 2022: 11)( شود ميمظاهر طبيعي محسوب 

 واناتيح يحقوق تيشخص رشيبه پذ يجيتدر شيگرا انگريارد كه نماوجود د ينينو يكردهايرو
از حقوق و  يبرخوردار يستگيشا يمبنا ،كه گفته شد طور هماناست.  يعيطب يدارهايو پد
به  قائل. حال چنانچه چرخد يم، حول دو محور اراده و منفعت ارتدكس يها هينظردر  فيتكال

به مدد  ديد ديبا ،ميباش يرانسانيغ يها تيوجودم يبرا يحقوق تيشخص ييشناسا يريپذ امكان

                                                           
1. Animal Persons 
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قسمت به  نيدر ا م؟يكن دايهدف دست پ نيبه ا ميتوان يم منفعت اياراده  ةينظراز دو  كي كدام
 .ميپرداز يم هياز دو نظر كيهر ليتحل

  
  اراده و شخصيت حقوقي حيواناتنظرية  .1. 1. 4

دليل  بهدارد، تنها انسان است كه  كارانه فظهمحااراده كه رويكردي  ةنظريبنابر خوانش مرسوم از 
 تواند يمآگاهي و خودآگاهي  برخورداري از قواي ذهني پيچيده نظير اراده، عقلانيت و هوشمندي،

شكل افراطي اين  صاحب حق محسوب شود و در نتيجه از شخصيت حقوقي برخوردار باشد.
انسان  ةپيچيدبر قواي  ديتأكدليل  بهتا جايي كه  در آثار جوزف فلچر يافت توان يمرويكرد را 

از  اساساًي مبتلا به اختلالات رواني را ها انساننظير هوشمندي و خودآگاهي و اراده و عقلانيت، 
. همچنين ماري وارن از ديگر )MacDonald, 2018: 229-246( كند يمفهرست اشخاص خارج 

ها نظير  ذهني، برخي موجوديت ةدپيچيانديشمنداني است كه به مانند فلچر با تمركز بر قواي 
را از » انسان«وارن دو معنا از اصطلاح  كند. جنين و افراد ناتوان ذهني را فاقد شخصيت تلقي مي

هر  ،يكي. از نظر ژنتياخلاق يو انسان به معنا يكيژنت يانسان به معنا كند، يم زيهم متما
باشد. در  يگريد ةگونن از انسا تواند ينم يعضو چيانسان است و ه كيما  ةگوناز  يعضو

معنا  نيبه ا ها انساناز  ي. برخشود يها م انسان نيب ي موجب تمايزبخشيمقابل، حس اخلاق
 تيظرف ژهيو به( يآگاه تياست: ظرف ريشامل موارد ز تي. مفهوم او از شخصستنديشخص ن

ها،  ندارهارتباط، خودپ يبرقرار تيظرف خته،يخودانگ تياستدلال، فعال تياحساس درد)، ظرف
گرفته  صورت يها شرفتيبر اساس پ كرديرو نيا .)Warren, 2001: 140-149( انهخودآگاه تيفعال

 ياريهوش ةياعلاماست.  ديو محل ترد سؤال ريز شدت به يو جانورشناس يشناس عصبدر علوم 
 ،يبرجسته از دانشمندان علوم اعصاب شناخت يالملل نيگروه ب كيكه محصول  2012در سال 

و دانشمندان علوم اعصاب  يكالبدشناسان عصب ،يعصب يها ستيولوژيزيف ،يوشناسان عصبدار
 يبسترها ،يرانسانيغ واناتيكه ح دهد ينشان م ،است جيدر دانشگاه كمبر يمحاسبات
 يبروز رفتارها تيرا همراه با ظرف يحالات آگاه يكيولوژيزيو نوروف ييايمينوروش ،يكينوروآناتوم

 سببكه  يعصب يترهاها در داشتن بس كه انسان دهد يشواهد نشان م نيا جهيتدارند. در ن ياراد
پستانداران و  ةهماز جمله  ،يرانسانيغ واناتي. حستندين فرد منحصربه شوند، يم يآگاه جاديا

 يبسترها نيا يدارا زيها ن ، اختاپوسها ينخستاز جمله  گر،ياز موجودات د ياريپرندگان و بس
 .)(Low et al., 2012; Bekoff, 2012: 24-25;. MacDonald, 2018: 232-233ند ا يعصب
 زين ها ليف ها، يمانند نخست ،يرانسانيغ واناتيح دهد مينشان  يدر رفتارشناس ها پژوهش نيهمچن

ها  افتهاين ي حل مسئله برخوردارند. يها ييو توانا يعمق عاطف ده،يچيپ ياجتماع ياز ساختارها
وجود  واناتيح ريند كه در سافرد منحصربهو  يياستثنا ييها يژگيو ياراها د كه انساني اينادعا
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 & Gruen( دنكش يبه چالش م راآنها مورد انكار است  ياخلاق گاهياساس جا نيندارد و بر هم

Lori , 2017; Hughes, 2014; Worrall, 2015(. گرا و  انهيم يكرديرو يريكارگ بهبا  زين يبرخ
از آن  عتيموجودات طبة هم هاست ك يخاص يارهايبودن مستلزم معمتعادل معتقدند كه شخص 

ممكن است  يحت .انسان از آن برخوردار باشد صرفاًكه  ستيبدان معنا ن نياما ا ،ستندين مند بهره
و  تيعقلان ،يزشيخودانگ ،يخودآگاه رينظ؛ ها محروم باشند يژگيو نياز ا زين ها انسان يبرخ
 واناتيح يحال برخ ني. با استنديشخص ن ت،يفاقد عقلان يها ساناز ان يبرخ ني. بنابرايآگاه

 ,Talukder( شوند يمشخص محسوب  يآشكار نحو به ،)ها يها و نخست نهنگ ها، ني(مانند دلف

قائل به  ،يو اراد يذهن تيظرف ةيپااست كه بر  يشمندانياز جمله اند يتول 157-161 :2019)
 تيمهم شخص يارهايمع يو دگاهياست. از د يوقحق تياز شخص واناتيح يبرخ يبرخوردار

 .ساده است يآگاه ،يا لحظهريغ قيبودن، علا يعامل اخلاق ،يتفكر منطق ،يشامل خودآگاه
. از نظر يو ذهن يكيولوژي: بكند يم زيمختلف متما يمفهوم شخص را به دو معنا يتول
 تموجودا يوم، برخد يها انسان خردمند و شخص هستند. در معنا انسان ةهم ،يكيولوژيب

 .(Tooley, 2001: 120-121) شخص هستند زي) نها يو نخست ها نيها، دلف انسان (مانند نهنگغير

  
  منفعت و شخصيت حقوقي حيواناتنظرية  .2. 1. 4

 موجوديتحداقل مستلزم انتساب منافع به آن  (نهاد) موجوديت كيبه  يحقوق تيانتساب شخص
از منظر انديشمندان  .باشند» بد« اي» خوب« موجوديتآن  يبرا توانند يم زهايچ نكهيااست: 

حداقل ( واناتيح بهتر صورت گرفته است: منفعت ةنظريدر چارچوب  واناتيحقوق حپشتيباني از 
-Kurki, 2023: 50( گرايش به لذت و پرهيز از رنجدارند، مانند  يقطعاً منافع )حساس واناتيح

رفاه و  يها از جنبه يبرخ يحقوق، حفاظت و ارتقا يي، هدف نهاتمنفع ةينظربر اساس  .)54
و  تيهستند كه از اهم »يقانون تيمنافع تحت حما«اساساً  يقانون هاي فرد است. حق بهزيستي
اساس، طبق  نيبر ا .)Kramer, 2001: 29-5; Saskia, 2020: 542( برخوردارند يا ژهيتوجه و

حائز دو شرط  ديحق شناخته شوند، با ةبالقودگان دارن عنوان به واناتيح نكهيا يمنفعت، برا ةينظر
بلكه  ،يفرع ليبه دلا صرفاًحفاظت از آنها نه  .2 داشته باشند، يمنافع ديبا واناتيح .1باشند: 

 .(Stucki, 2020: 542)است  درفاه آنها ذاتاً ارزشمن راياست، ز يضرور واناتيخاطر خود ح به
 يبرا يحقوق تيحقوق و شخص يير مورد شناسامنفعت د ةينظر يريكارگ به يخاستگاه فكر

 واناتيح ايكه آ ستين نيا سؤالاو  ةديعقبه  .گردد ميباز نوزدهم بنتام در قرن  يبه جرم واناتيح
رنج  توانند يم نهاآ اياست كه آ نيصحبت كنند؟ بلكه ا توانند يم اياستدلال كنند؟  توانند يم

. MacDonald Glenn, 2018: 229; Rachels, 1999: 86-87)؛32-31: 1391 شهبازي،(بكشند؟ 
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 نهيدر زم ياستدلال يها گام نينخست يحقوقدان مشهور فنلاند وسيلاوند لهلميهمزمان با او و
 يوانيهر ح ،اطراف يايدر دن يتا حدود يو دگاهيرا مطرح نمود. از د واناتيح يحقوق تيشخص

بلكه  ست،يموضوع(ابژه) حقوق ن فاًصر وانيح نيجوهر خود را دارد، عزم خود را دارد بنابرا
 Kurk,i( حقوق در نظر گرفته شود يدارا يموجود ،يحقوقة سوژ كي عنوان به ديبرعكس، با

. از رسد يمبه اوج خود  نگريس تريپ يها شهيدر اند ستمبيدر اواخر قرن  هينظر نيا .)50 :2023
رنج  از زيپرهبه لذت و  شيراادراك و گ يروين ثياز ح يمنافع ذات يدارا واناتيح نگريمنظر س

: كشاورزو  ي(مشهد خود هستند يستيو بهزمحافظت از رفاه  يحق برا ياساس دارا نيهستند بر هم

54،63 Singer, 1989: 5;.(. نيو اورلانز برا يريكاوال رينظ گريد شمندانياند يهمراه برخ به نگريس 
ند. ا ياخلاق گاهيجا ي) داراها ليا و گوره ، شامپانزه بزرگ (انسان يها مونيباور است كه حداقل م

 يو عقلان ياجتماع ،يروانشناخت يها شباهت رايز ،بزرگ شخص هستند يها مونيآنها، م ةگفتبه 
 .)(Talukder, 2010: 157-159; Orlans,1998: 399-410 دارندبا انسان 

 
  اي و شخصيت حقوقي حيوانات خوشهنظرية  .2. 4

اراده در آن  و منفعت ةينظراز  يبيكه ترك كند يماتخاذ  يكرديرو خود يا خوشه ةينظردر  يكورك
را فراهم  واناتيح يبرا يحقوق تيشخص رشيپذ يبرا يكه امكان اي گونه به. شود ميمشاهده 

 يسر كي ديبا د،يباش يشخص حقوق كي نكهيا يبرا يطرف از منظر و كياز  .سازد يم
الزام تنها  نيحال، ا نيص وجود داشته باشد. با اخا موجوديت نيمرتبط با ا ينقانو يها تيموقع

 ها تيموقع نيمحافظت باشد. ا يبرا يمنافع يدارا موجوديت نيكه ا كند يم دايمعنا پ يدر صورت
) يو آزاد يو حفاظت از زندگ يبدن يكپارچگي ،ياساس يها حفاظت( رفعاليغ يها تيموقع يحت
معنا  ي) همراه كرد. آنها تنها در صورتها صخره اي، اه رودخانه( رزندهيغ دموجو چيبا ه توان ينمرا 
 ندمند بهرهكه حيوانات از آن  احساس باشد يحداقل دارا تيموجود آن خواهند كرد كه دايپ
)Kurki, 2023: 50-55; Stancioli, 2021(. ييمنفعت و توانا ةينظراز  متأثركه  يكرديرو 

درك كورسگارد در  ريتأثتحت  يكورك گريد(منفعت) است. از طرف  احساس و ادراك رنج و لذت
اراده در  ةينظربر  يمبتن يكرديرو ،خود هستند يدارا شعور يكدام موجودات ذ نكهيخصوص ا

را مخصوص  يمند تيكه اراده و ن هينظر نيا يتفاوت كه بر خلاف نگاه سنت نيبا ا گيرد مي شيپ
خود هستند كه  يدارا يموجودات يو نظر از. كند يم يتلق زين واناتي، مشمول حداند ميانسان 

دارند، هرچند  ييها خواستهو  حاتيآنها را از رفتارشان مشاهده كرد. آنها ترج يها منش توان يم
 ةارادخلاصه، آنها  طور به. كنند ميتجربه  خودشان انداز چشمرا از  ايدن گر،آنهايعبارت د به. ييابتدا

 ,Moeliono(  شود ميشامل  زيرا ن »و مقاصد ها زهيانگ، ها تين«كه  دهند يمخود را نشان 

(Simanjuntak, 2024: 207. به مانند نوزادان،  واناتيدر خصوص ح يكورك شنهاديحال پ نيبا ا
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 ازمنديبرخوردار است و ن يحقوق يها تيموقع ياز برخ صرفاًمنفعل است كه  يحقوق تيشخص
 ريفعال نظ يحقوق تيشخصاست نه  ييجهت محافظت و پاسخگو يانسان ةندينما كيوجود 

 ازين ميّخود به ق تيهرگونه اموال تحت مالك يواگذار يبرا واناتيمثال، ح رايبانسان كامل. 
 عنوان بهشدن  يبند طبقه يبرا تيموجود كيكه  كند يادعا م يكوفسكيترژيمانند پ يدارند. كورك

بلكه  ،ندارد يحقوق تيشخص يها تيموقعبه داشتن تمام  يازين ،ي(نوع) شخص حقوق كي
-Kurki, 2017: 85 .(است يكاف يحقوق تيشخص شتندا يبرا ها تيموقع ياز برخ يبرخوردار

86; Edfast, 2022: 34 ( فعال هستند يحقوق تيخلاف انسان كامل فاقد شخص بر واناتياما ح، 
 دهستن يفريك اي يمدن تيدر طرح دعوا، انعقاد قرارداد و مسئول ياساس فاقد توانمند نيبر هم

)Kurki, 2023: 49-55(. 

  
  بنياد شخصيت حقوقي انسان و حيوانات در نظام حقوقي ايران. 5
  مباني شخصيت حقوقي انسان در حقوق ايران .1. 5

مفهوم  مرتبط باساختار حكم بر قانون مدني و واژگان و اصطلاحات حقوقي  يواكاواز بررسي و 
گفت نظام حقوقي ايران به مانند ديگر توان  اهليت و احوال شخصيه) مي ةواژشخصيت (نظير 

شخصيت را در چارچوب سنتي مبتني بر حق/تكليف بنا نهاده  ،ژرمني-حقوقي رومي هاي نظام
(اشخاص حقوقي) را  (شخص حقيقي) و نهادهاي برآمده از سوي انسان انسان صرفاً است و 

تار قانون مدني بدين ترتيب كه ساخ .داند ميداراي شايستگي برخورداري از شخصيت حقوقي 
ژرمني نظير قانون مدني فرانسه به دو بخش اصلي -كشورهاي حقوق رومي ريتأثايران تحت 

اموال، اشيايي كه موضوع حقوق مالكانه و  يبند دستهشده است. در  بندي طبقهاموال/ اشخاص 
به  كه قانون مدنيدر مقابل در جلد دوم  مورد اشاره قرار دارد. ،شوند يمپذير محسوب  تملك

در  گرفتن انحصار شخصيت حقوقي به انسان، فرض شيپاشخاص اختصاص دارد، قانونگذار با 
. قانون مدني بدون پردازد اختصاصي براي انسان مي نحو بهبه تعريف اهليت  960 تا 956مواد 

گرفتن انحصار شخصيت حقوقي براي انسان و نهادهاي  فرض شيپتعريفي از شخصيت و با 
به تعريف اهليت و انواع آن پرداخته  960 تا 956(اشخاص حقوقي) در مواد  نسانبرآمده از سوي ا

مفهوم  نياست كه ا نيا يدر قانون مدن يحقوق تيمفهوم شخص فيعدم تعر ليدل است.
در نظام  كه يدرحال ،دارد يدر حقوق روم شهياشاره شد ر نيشيپ يها بخشدر كه  طور همان
در فقه سخن به  تياهل و اهل ةواژآن از  يجا هبلكه ب ،ستيمورد بحث ن مفهوم شخصيت يفقه
از شايستگي اجراي حقوق  عبارت استدر حقوق فرانسه تعريف شخص حقيقي  آمده است. انيم

 يو اهل بودن به معنا تياهل ،يدر نظام فقه .)371: 1401 جوهر،و  (نيازي و طرف تكاليف قرار گرفتن
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 كهيي شده است تا جا في(الزام) و التزامات تعر وقحق يو اجرا يبرخوردار يستگيو شا تيصلاح
 به تياهل بندي طبقهشاهد  اي زديآم يمبا مفهوم ذمه درهم  تيمفهوم اهل يمتون فقه يدر برخ

 از منظر حقوقدانان ايراني هرچند .)39 :1393 ،انيبيحب و ي(آقا مهدو  ميادا هست تيوجوب و اهل تياهل
اهليت در معناي  است و انسان در شخصيت يريپذ تيولمسئتكليف و  ةجنبمبتني بر  شخصيت

اين نه تكاليف، با وجود  پردازد يم ها حقو اجراي  ها حقبه شايستگي برخورداري از  صرفاًاخص 
است  اجراي حق و تكليف ،صلاحيت شخص براي دارا شدن حقبه معناي  اهليت در معناي اعم،

كه  طور همان. همچنين )2: 2ج ،1371 كاتوزيان، ؛203 :1ج ،1382 امامي، ؛180- 178: 1385 ،زاده قاسمو  (صفايي
پذيري ملاك  تكليف ،سنتي از شخصيت حقوقي ةنظري ةچهارگان اشاره شد در برخي از تعاريف

از شخصيت حقوقي  يمند بهرهنيست بلكه صرف برخورداري از حقوق و يا حداقل يك حق براي 
. در نظام )Grey, 1997: 67-110; Hermansson , 2023; Kurki, 2023: 6-10( كافي است

) هرچند صلاحيت اجراي حقوق و فاياستي فاقد اهليت ها انسان( نامحجور زينحقوقي ايران 
قانون  7 ةماد(مطابق  از عوامل رافع مسئوليت كيفري و مدني اصولاًتكاليف را ندارند و حجر 

يت است، اما موجب محروم قانون مجازات اسلامي) شمرده شده 292 ةمادمسئوليت مدني و 
  .و از اين منظر شخصيتي حقوقي ناقص و منفعل دارندكامل از شخصيت حقوقي نيست 

  
  اعطاي شخصيت حقوقي به حيوانات در نظام حقوقي ايران سنجي امكان .2. 5

قانون مدني، حيوانات اهلي از مصاديق اموال موضوع حقوق  172-170و  34 ،17مستفاد از مواد 
شخص صاحب حق شناسايي  عنوان بهو  شوند يمنساني نظير مالكيت و انتفاع محسوب ا ةمالكان

در خصوص  زين يداخل يستيز طيمح نيآنچه در قوان حيوانات وحشي نيز ةزمين. در اند شدهن
 گذارو اموال و  اياش يبند دستهاز  واناتيخروج ح انگرياست، ب دهش حيتصر واناتيحفاظت از ح

انسان  و تملكاتنسبت به تصرفات  ييها تيمحدود صرفاًبلكه  ،ستيناشخاص  ةطبقآنها به 
 .خورد يمچشم  بهي ستيز يطيمح ةچهارگانمناطق  يدر برخ يجانور يها نسبت به گونه

(نظير قانون صيد و شكار، قانون حفاظت و بهسازي محيط زيست،  عبارت ديگر قوانين داخلي به
مللي مرتبط با حفاظت از حيوانات كه لا بينهاي  نسيونها و مراتع) و كنوا قانون حفاظت از جنگل

در معرض خطر انقراض) مبين  يها گونه(نظير كنوانسيون منع تجارت  ايران در آنها عضويت دارد
 صرفاً بلكه  ،و يا شخصيت حقوقي براي حيوانات نيستند ايجاد قوانين رفاهي، ايجاد حقوق

(نظير صيد و شكار در  محدوديت يا ممنوعيتدر خصوص  ها انسانتكاليفي براي  ةدربردارند
جانوري در برخي مناطق و  يها گونهشده يا فصول ممنوعه يا بدون پروانه) تملك  حفاظتمناطق 
خوشياري ( اند شدههستند كه در راستاي محافظت و حمايت از حيوانات وضع  هاي معين زمان

  .)85- 79: 1388 ،يآباد قوامرمضاني ؛ 182 - 179: 1392 مجدي،و  بابا يحاج
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   نتيجه
محور است كه  تكليفرويكردي حق/ ةدربردارند) شخصيت حقوقي، ارتدكس( سنتي ةنظري

داند كه توانايي برخورداري از حقوق و/يا تكاليف  هايي مي شخصيت حقوقي را متعلق به موجوديت
حقوقي است:  يها نظاماين مفهوم برگرفته از دوگانگي سنتي و مرسوم در ميان  را داشته باشند.
هايي  و نهادهاي انساني، تنها موجوديت ها انساندر چارچوب اين ثنويت حقوقي،  اشخاص/اشيا.

ها نظير طبيعت و  در مقابل ديگر موجوديت .رنديگ يمهستند كه در چارچوب مفهوم شخص قرار 
راي اشيا و اموال قرار دارند. در آثار حقوقي نظريات سنتي، دو شاخص ب ةدستحيوانات در 

گرايي،  گرايي. بنا بر قانوني گرايي و واقعي شناسايي شخصيت حقوقي معرفي شده است: قانوني
بنا بر مصالحي به هر موجوديتي  تواند يمعنواني آفريده قانون است و قانونگذار  ،شخصيت حقوقي

 هاي ويژگيانسان بودن و داشتن  رو از اين .كه لازم بداند، عنوان شخصيت حقوقي را اعطا كند
گرايان بر اين  در مقابل واقعي .به معناي داشتن شخصيت حقوقي نيست ضرورتاًو  لزوماً انساني

(نظير خردمندي، اراده، خودآگاهي و تقدس)  محور انسان عمدتاً هاي ويژگيباورند كه وجود برخي 
 اي از سوي ويزا خوشه ةنظريطراحي اين مبناي برخورداري از شخصيت حقوقي است. با وجود 

هاي حقوقي و همچنين بازخواني  بر قابليت قرارگيري در برخي موقعيت ديتأككوركي با 
پذيرش تدريجي شخصيت حقوقي براي  ساز نهيزممنفعت و اراده  يها هينظرمحورانه از  طبيعت

توان براي  اي ويزا كوركي مي خوشه ةنظريبا تكيه بر  است. از منظر نگارندهده شحيوانات 
شناسايي نمود. به را محجور، شخصيت حقوقي ناقص و منفعل  يها انساند حيوانات به مانن

شايستگي برخورداري از برخي حقوق متناسب به خود را داشته باشند و  صرفاًنحوي كه حيوانات 
شايستگي برخورداري از تمامي حقوق انساني و همچنين شايستگي اجراي حقوق و تكاليف را 

 ةنظرياز شخصيت حقوقي،  نگارنده براي برخورداري حيوانات. مبناي پيشنهادي نخواهند داشت
از سوي علوم  دشدهييتأهاي  محور است چراكه بنابر يافته گرايي طبيعت گرايي و واقعي منفعت

براي خود منافعي مستقل  توانند يمبنابراين  ،جانوري، حيوانات توانايي ادراك لذت و رنج را دارند
بدين ترتيب  ا متناسب با منافع و مضرات خود ادراك كنند.داشته باشند و امور پيرامون ر

تواند بستر مناسبي براي پذيرش شخصيت حقوقي براي حيوانات  محور مي گرايي طبيعت واقعي
 حيوانات (قانون مدني) به حفاظت گذار از حيازت حيوانات رغم يعلنظام حقوقي ايران  باشد.

قد ظرفيت لازم جهت شناسايي شخصيت حقوقي فا )،وحش اتيح(قوانين و معاهدات حفاظت از 
پذيري حيوانات در حقوق ايران در  شخصيتاز منظر نگارنده گذار به سمت  .براي حيوانات است
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در راستاي پذيرش برخي حقوق  گام نخست مستلزم اصلاحات قوانين مدني و محيط زيستي
حقوقي  يها نظامه در برخي حداقلي براي حيوانات و خروج آنها از قلمرو محض اشياست اتفاقي ك

اي كوركي، به مانند  خوشه ةنظريبا تكيه بر  توان يممعاصر در حال رخ دادن است.سپس 
در چارچوب حقوق  محجور، حيوانات را داراي شخصيت حقوقي ناقص و منفعل يها انسان

  براي آنها برشمرد. شده شناختهحداقلي 
  

  بيانيه نبود تعارض منافع
از  زيكه تعارض منافع وجود ندارد و تمام مسائل اخلاق در پژوهش را شامل پره دنك ياعلام م هسندينو
ها،  جعل داده اي يساز داده گران،يبار مقاله، تكرار پژوهش د كياز  شيارسال ب ايانتشار و  ،يادب يدزد
 تيمل رعاطور كا به ره،يشونده، سوءرفتار و غ پژوهش ايناآگاهانه سوژه  تيو جعل منابع، رضا يساز منبع

  شده است.
  

  قدرداني
حقوق  ةدانشكد يحقوق خصوص ةمجلخود را از زحمات كاركنان محترم  يمراتب تشكر و قدردان هسندينو

  .دارد يمقاله ابراز م نيدانشگاه تهران و داوران ا ياسيو علوم س
 

  منابع
 ةنام پژوهش .قدر فقه و حقو يشخص حقوق تياهل يبررس .)1393( يمهد ،انيبيحب ؛اصغر ي،آقا مهدو

 doi: 10.30497/fiqh.2014.2433 ،50-27: 4 2 ،يفقه اجتماع

از  يمجاز تيبا شخص يو حقوق يقيحق تيشخصة سيمقا .)1401( ليرجميم ،يليجل؛ ينجادعل ،يالماس
 /8-1، )17( ،ياخلاق در علوم و فناور ةفصلنام .رانيدر حقوق ا ياخلاق يمنظر

http://ethicsjournal.ir/article-1-2835-fa.html )1 1405خرداد(  
  .هيملااس يفروش كتابتهران:  .يحقوق مدن .)1382حسن ( ديس ،يامام
 ،)61(16 ،يحقوق قاتيتحق ةفصلنام. يروزن چشم در حقوق نفسان يسو به). 1392حسن ( ،تبار يجعفر

  )1405 دخردا1(  .131-161
. يالملل نيو اسناد ب رانيا نيدر قوان واناتياز ح تيحما.)1392( يعل يرزاق، مجد بابا يحاج ياريخوش

-http://ijmedicallaw.ir/article-1-167، 192-171،)26( 7. يحقوق پزشك ةمجل

fa.html )11405 خرداد(  
علوم  ةفصلنام. رانيدر ا يجانور يها گونهاز  يفريك تي). حما1388( نيمحمدحس ،يآباد قوام يضانرم

  )1405خرداد 1(  https://envs.sbu.ac.ir/article_95730، 93-77 ):2(7 ،يطيمح
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-27 ،)36(14 ،يپژوهش حقوق عموم. هيو رو هير نظرد ي: تأملواناتي. حقوق ح)1390( آرامش ،يشهباز

56،  https://qjpl.atu.ac.ir/article_2409.html?lang=fa  )1  1405خرداد(  
  .سمت :رانته. حقوق مدني اشخاص و محجورين. )1385( سيد مرتضي ،زاده قاسم؛ سيد حسين صفائِي،
  .انتشار يتهران: شركت سهام .قراردادها يقواعد عموم .)1371ناصر ( ان،يكاتوز
  .ميزان: تهران. يحقوق ادار ).1384( زاده رضا يموس

 ةمجل .سالم ستيز طيمححق بر  يفلسف يبر مبان يتأمل	).1391( لياسماع كشاورز،؛ مشهدي، علي
  https://ilr.isu.ac.ir/article_1460.html  70-47،)2( ،يحقوق اسلام ةپژوهشنام

  )1405خرداد 1(
	به متوفا يبدن انياز ورود ز يناش يمدن تي). مسئول1396عباس ( ،يرشكاريم ؛جهيخد ،يمظفر  ةمجل.

   ، 378- 363 ،)2(47 ،يمطالعات حقوق خصوص

https://doi.org/10.22059/jlq.2017.62620   
 ،يدادگستر يحقوق ةمجل .فرانسهو  رانيدر حقوق ا يتجار تياهل ).1401( ديجوهر سع؛ عباس ،يازين

86 )118(، 369-388.  https://doi.org/10.22106/jlj.2021.538664.4396   
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