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 مقدمه
ن با موضوع سرمايه گذاري خارجي پيوندو استثائات وارد برآن چنا» احترام مالكيت«قاعده

به اين مقوله باز مي گردد، دست خورده كه اگر نگوييم تمام اختلافات سرمايه گذاري خارجي

و استثناهاي وارد برآن است  چند،هر.كم بيشتر اين اختلافات حول محور احترام مالكيت

ب» احترام مالكيت« يافتن مستند قانوني براي قاعده كه اين؛داهت آن ضروري نيستبنا به  چرا

به گونه اي و عدالت در دادرسي را كه بر اراده انسان حاكم است قاعده از قواعدي است

نتضمين مي و حتي اگر در هيچ متني مقرر و(د بر سراسر دادرسي، حكومت داردشوكند غمامي

در از حيث ريشه يابي، با وجود اين،؛)266ص،1385محسني  و حقوق احترام مالكيت  موازين فقهي

به عنوان دو منبع از منابع حقوق ايران مورد شناسايي قرار گرفته است برابر اعلاميه.فرانسه

به عنوان يكي از حقوق بشري 1948دسامبر دهم جهاني حقوق بشر، مصوب  حق مالكيت،

رامزبوربه تعبيري، اعلاميه. شوداشخاص تلقي مي مي اين حق و از مقوله حقوق فطري داند

و مقدس«براي آن نيز چون ساير حقوق فردي صفت  انسانها قائل» حقوق تعرض ناپذير

هاي حقوق خصوصي، اعم از حقوق مدني در همه عرصه قاعده مزبور.)672ص،1380قاضي(است

و اعمال دارد و؛و حقوق تجارت قابليت استناد  با وجود اين در سرمايه گذاري خارجي

با وجود شناسايي. جايگاه ويژه بحث آشكارتر است،رض به مالكيتاختلافات ناشي از تع

،»ملي كردن«،»سلب مالكيت«.، استثناهايي بر آن وارد است»احترام مالكيت«حكم كلي 

مياز جمله استثناهاي وارد بر احترام مالكيت» ضبط اموال«و» مصادره«  كه عمدتاًروندبشمار

ميدر گستره سرمايه گذاري خارجي منشا .شوند اختلاف

و19 قانون مدني، ماده30ماده قانون اساسي،47و22اصول در حقوق ايران  قانون تشويق

و موافقتنامه گذاري خارجي، ضمن هاي دو جانبه سرمايهحمايت سرمايه گذاري خارجي

به طور پراكنده شناسايي قاعده احترام مالكيت، استثناهاي آن .اندمورد اشاره قرار داده را نيز

و دولت ميزبان از حيث ميزان رعايت قاعده احترام تعارض ظاهري منافع سرمايه گذار خارجي

را مقابل» صيانت از منافع ملي«و» حمايت از سرمايه گذاري خارجي«مالكيت، دو مصلحت 

و جبران.دهديكديگر قرار مي بررسي ماهيت قاعده احترام مالكيت، مفاهيم تحديد كننده آن

ناشي از سلب مالكيت با رويكرد جمع بين دو مصلحت ياد شده در اين پژوهش خسارت 

.شوددنبال مي

و عمل)  Respect( ماهيت قاعده احترام-1  مالكيت
به براساس قاعده آناحترام مالكيت، اموال اشخاص داراي احترام بوده، تعرض غيرقانوني

ج(ممنوع است ج 559و 382صص4نجفي، ص ميرفتاح،1376، 239و 236و97صص6و بر.)331بي تا  محققان
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و مصون از تعرض غير،پايه اين حكم و كافر ذمي را در سرزمين اسلامي محترم  مال مسلم

ج1381جعفري لنگرودي(انددانسته ص634اول،ش، توان احترام اموال غيرمسلم وجود اين، نميبا.)174،

 اعلاميه جهاني حقوق بشر مصوب دهم دسامبر17ه ماد.در سرزمين غيراسلامي را انكار كرد

مي1948 :دارد مقرر

به صورت جمعي حق مالكيت دارد-1« به تنهايي يا ؛هر شخصي

.» هيچ كس را نبايد خودسرانه از حق مالكيت محروم كرد-2

كه لئون دوگي كه قواعد حقوقي را Leon duguitَبيهوده نيست  استاد حقوق اساسي، آنجا

و قواعد فني يا سازمانيمتشكل از  Regles de droit normatives et( دو دسته هنجارهاي حقوقي

les regles de droit costructives ou techniques(داند، براي توجيه نظريه خود در حقوق، مي

سه اصل خصوصي صرف نظر از حقوق خانواده، تمام مواد قانون مدني ناپلئون را ناشي از

به جبران خسارت؛ اصل آزادي قراردادها؛احترام به مالكيت فردي:كندميبنيادين قلمداد الزام

هر چند، استادان فلسفه حقوق، نقدهايي بر اين نظر وارد duguit,1926, P.49).(ناشي از تقصير

صص1379كاتوزيان،(اندكرده بر؛)98تا95.،  باوجود اين، در ابتناي بخش قابل توجه از حقوق مدني

به مالكيتا« قاعده در حقوق داخلي ايران احترام مالكيت مورد.ترديد نشده است» حترام

و تاكيد قانون تر با وجود اين، حرمت اموال، مفهومي وسيع1.گذار قرار گرفته استشناسايي

كه يكي از اين حقوق و شامل تمام انواع حقوق قانوني مالك بر مال خود مي شود ،دارد

. است»حق تصرف«

كه تصرفات افراد در اموال خويش منوط به رعايت در بيان مفهوم اين قاعده گفته اند

و يا  به معناي عدم اضرار احترام حقوق ديگران است؛ همچنانكه در حقوق فرانسه اين تعبير

از نتايج قاعده.)1471،صاولج1384، طاهري،انصاري(استدخالت نكردن در امور مالي ديگران 

كه از احتر و كسي و وضع يد غير قانوني بر مال غير، موجب ضمان است ام مال اينكه تصرف

به تعبير علماي اصول فقه از اين. مال خود اعراض كند، احترام مال خود را نقض كرده است

مي) مانند ضمانت( احكام وضعي) حرمت(حكم تكليفي  به همين دليل احترام.آيدبه دست

حكم. مي ناميم» قاعده«مالكيت را و مالكيت، علاوه بر لاتاكلوا«سند فقهي قاعده احترام اموال

 
مي. محترم است،مالكيت شخصي كه از راه مشروع باشد«: قانون اساسي47 اصل به موجب.1 و» كندضوابط آن را قانون معين

و شغل اشخاص از تعرض مصون است مگر در مواردي كه قانون جان، حيثيت،«: مقرر است22در اصل مال، حقوق، مسكن

مي31و30دقاعده احترام اموال با حكم موا.»تجويز كند مالكي نسبتهر«:30به موجب ماده. باشد قانون مدني نيز مرتبط

و به مايملك خود حكم اين ماده را كه متضمن.»كرده باشد مواردي كه قانون استثناءدر مگر انتفاع دارد حق همه گونه تصرف

م. دانست» قاعده احترام مالكيت«بيان اصل تسليط است، بايد بر آمده از  تصرفازرا هيچ مالي«: اين قانون31اده برابر

.»به حكم قانون مگر بيرون كرد توانصاحب آن نمي
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و آيه 188در آيه1»اموالكم بينكم بالباطل  لايحلّ« از سوره نساء، رواياتي مانند29 از سوره بقره
.ستا3»حرمت مال مسلم كحرمت دمه«و2»إلا بطيب نفس منه مسلم امرىء مال

ق» احترام عمل« به شمار آمده استنيز از كه كار كارگر،؛واعد فقهي وبه اين معني ارزش

و كسي حق ندارد بلاعوض از كارش بهره بگيردتقيم  اول،ج،1381جعفري لنگرودي،( مادي دارد

اين قاعده در مورد همه اشخاص از جمله سرمايه گذاران.)449ص4ج،نجفيو174ص34ش

و حتي با شنا و تبيين اين قاعده حقوق بشري براي سرمايه خارجي قابل اعمال است سايي

آرامش خاطري منطقي كه لازمه جذب سرمايه گذاري خارجي است، فراهم گذاران خارجي،

باهرو آمده  و دولت بروز كند، گاه اختلافي در اين خصوص، ميان سرمايه گذار خارجي

و فصل مي  همواره نگران تعرض چرا كه سرمايه گذاران خارجي.دشولحاظ اين قاعده حل

كه در ميان تجار. هاي خود هستنددولت ميزبان به دارائي گرايشي نسبت به بيهوده نيست

ميرهايي از حقوق به آن سو گام به داوري  نهند هاي دولتي وجود دارد كه طرفين با توسل

ص1376،جنيدي( ،10(.

 استثناهاي قاعده-2
د، قاعده احترام مالكيت نيز داراي استثناهايي همچنانكه هر قاعده حقوقي موارد نقض دار

و اجراي آن است كه مفهوم احترام  و طرز اثبات و در واقع اين تعيين حدود حق مالكيت است

به دو بخش تقسيم.)98ص،1379كاتوزيان(دكنبه مالكيت را مشخص مي اين استثناها را به اعتباري

كه. ده مالك استگاهي شكستن احترام مال به موجب ارا:اندكرده و هبه و ابراء مانند اعراض

مي.مورد اخير جاي تامل دارد به جهت قانوني حرمت مال از بين مصادره: مانند؛رودگاهي

و بريدن علاقه مالكانه مالك براي تامين يك منفعت عمومي سلب(اموال، ملي كردن

نق.)65و64صص،1368لنگرودي، جعفري)(مالكيت و ض احترام، ريشه در اراده در فرض اول هتك

و استثناي واقعي نيست و ريشه در قانون. مالك داشته اما فرض دوم استثناي واقعي است

بنابراين، با وجود شناسايي احترام مالكيت در عرصه سرمايه گذاري خارجي، به انگيزه. دارد

كه با وضع مقرررتامين مصالح جمعي اين اختيا در نيز براي دولت شناخته شده باره اتي

هايي ايجاد يا در مواردي مالي را براي اجراي شرايط اعمال حق مالكيت در آن محدوديت

به ديگري تمليك  را خود تملكآن يا با گذراندن قوانينيكندحكم دادگاه، بدون مداخله مالك

ص2،ج1377سلجوقي،( كند كه امكان سلب قانون اساسي مهم49اصل.)347، ترين اصلي است

 
ر ميان خود ناروا مخوريد«.1 د .»اموال خود را

وي«.2 .»تعرض به مال مسلمان روا نيست مگر به موجب رضايت خاطر

ست«.3 .»احترام مال مسلمان بسان احترام جان او
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آنما و برخي مصاديق و شرايط مي لكيت در.كندرا بيان كه از مصاديق بارز سلب مالكيت

ميمقوله سرمايه گذاري خارجي به كررات ديده مي به شود، و»مصادره«،»ملي كردن«توان

كه در قرن اخير، در عرصه سرمايه گذاري خارجي.اشاره كرد» ضبط اموال« به ذكر است لازم

ازبه طور خاص، قوا و معيارهاي سنتي رفتار با بيگانگان به مسئوليت مدني دولت عد مربوط

در مقابل» سلب مالكيت«اختيار سوي كشورهاي در حال توسعه مورد انتقاد واقع شده،

پي قوقدانان سلب مالكيتح.دشمطرح» احترام مالكيت«قاعده  تصميم يا)règle(قانونمدارا

.)Heuze et Mayer 2001, p.448(ننددامي)décision de l'Etat( دولت

و فقرهبي ترديد،  از موارد سلب؛ مجزا تلقي شوداياگر دومي ريشه در قانون نداشته

به دنبال خواهد داشت و تبعات ويژه از حيث جبران خسارت هر.مالكيت غير مجاز بوده آثار

نيز آمده» صادره اموالم«و» ملي كردن« در معناي اعم، شامل سلب مالكيت مسامحتاً چند واژه

و ديگر نظام)92-74صص،1373،افتخار جهرمي( است هاي حقوقي، اما اين اصطلاحات در حقوق ما

و حقوقدانان براي تميز ملي كردن از ديگر گونه هاي سلب مالكيت، معاني متفاوت دارند

و شرايطي را ذكر كرده اساوصاف كه از حيث ابعاد وآثار، نشانگر تفاوتها  1377سلجوقي،(تاند

.)355-346صص

 سلب مالكيت.1-2
به عنوان حقي كه در مفهوم موسع)Expropriation(الملل از سلب مالكيتدر حقوق بين

و وضعيت مالي اشخاص در موردشان اعمال  و قطع نظر از تابعيت  مورد شناسايي است

به موجب اين حق از سوي بسياري از مراجع. اندشود، ياد كردهمي و حتي و غيرقضايي  قضايي

و كنفرانسهاي سازماناعلاميه به رسميت شناخته شده استهاي بينها  ,Bishop(المللي

Crawford Michael and Rreisman 2005, P. 837(.

ميوبراي رفع نيازهاي عمومي»سلب مالكيت« آن با هدفي معين صورت و منظور از گيرد

به موجب قانون تصريحهاستفاده از مال در زمين كه ،(ده استشاي است -346صص1377سلجوقي

 علاوه بر ويژگي تامين مصالح عموم بايد روند سلب مالكيت مطابق قانون،بنابراين.)355

با وجود اين، سلب مالكيت، در معناي اعم به هر گونه تعرض به حق مالكيت.صورت گيرد

را.شودميخواه قانوني يا غير قانوني نيز اطلاق  و ملي كردن در دكترين حقوقي، سلب مالكيت

و ثروت و از مصاديق بارز حق حاكميت دولتها بر منابع طبيعي هاي ملي از حقوق مشروع ملتها

مجمع عمومي. هنوز اختلافاتي وجود دارد،؛ با وجود اين)94.،ص1373-74افتخار جهرمي،(دانندمي
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وسازمان ملل متحد بارها صحنه مباحث و ات  مجادلات طرفداران اين دو نظر بوده

و جنوب صادر شده استقطعنامه 1.هايي نيز براي فصل اين اختلاف فيمابين كشورهاي شمال

)Creeping or indirect expropriation(En)(سلب مالكيت خزنده.2-2

سليمفهوم سلب مالكيت خزنده، به ارتباط آن با كه بنا در نوين است ب مالكيت

 متشكل از اجزاء متعدد است اين عنوان.شودسرمايه گذاري خارجي زير اين عنوان بررسي مي

به تنهايي تقصير حقوقي دولت ميزبان تلقي الملل هيچيك نميكه از ديدگاه حقوق بين تواند

مي.دشو به سلب مالكيت نرم منتهي  ايندر.شودبا وجود اين، اقدامات صورت گرفته

به عدم پرداخت،خصوص مي عملكرد واقعي جهت فسخ قرارداد، رد دسترسي به دادگاه، توان

به قواعد معامله، تعارض در توقيف و مواردي از اين)block(تبعيض، عدم پاي بندي  قانوني

 سلب مالكيت سنتي نيست سلب مالكيت خزنده الزاماً،براساس اين معيار. قبيل اشاره كرد

)W. Michael (Reisman & Robert D. Sloane, 2004.p123 .

مي»هخزند« در بيان واقعيتنمفسري كند كه دولتو پنهان بودن سلب مالكيت عنوان

و ايذايي و بيگاه كاركنان از قبيل بازداشت(سومالي اعمال گوناگون به ستوه آورنده هاي گاه

م به كه قسمتي از اجزاء پروژه كليدي، جلوگيري از دسترسي و ملي كردن جايگاه نفتي حل كار

به راه انداخت) بود گذاري خصوصي گروه سرمايه. عليه مالك بيگانه يك واحد سرمايه گذاري

كه هر چند اين)Overseas private Investment corporation (OPIC)(ماوراء بحار اينگونه نظر داد

شوند اما به عنوان مختل كننده فعاليت مالكيت تلقي نمياعمال دولت سومالي مستقيما سلب 

مي شود كه از آن مي و قصد سلب مالكيت را مجاز شخص خارجي محسوب توان نيت

و استنتاج  شد،بنابراين. كرداستنباط  Vance R. Koven, , (1981.P.291 )). ادعاي خواهان پذيرفته

به ارتباط مستقيم اين موضوع نبابا توجه و يت دولت، احراز آن به سادگي امكانپذير قصد

كه ولينيست و مقايسه با برخوردي و تحليل جريان عملكرد دولت ميزبان و تجزيه  با بررسي

توان به نتايج قابلمي؛در همان دوره با موارد مشابه داخلي يا خارجي صورت گرفته است

به اين موضوع موجب ايجاد.استنادي دست يافت رويه قضايي باارزشي شد مباحثات مربوط

 ,Thomas W. Merrill(الملل سهيم استگيري معيارهاي حقوق بينكه تا حدودي در شكل

p.124, 2002 (.ادعا شده كه سلب مالكيت همچنانكه در پرونده شركت نفتي فليپس عليه ايران

متحت تاثير يك سلسله فعاليت به طور ويژه در شكل كه به غير از آنچه تداول هاي منسجم

.( Phillips Petroleum Co. v Iran, (1989) 21 Iran-US CTR 79 ) گيردوجود دارد صورت 

تو.1 و قطعنامـه شـماره 1973 دسامبر17 مجمع عمومي سازمان ملل به تاريخ 3171ان به قطعنامه هاي شماره براي نمونه مي

و وظايف اقتصادي كشورها( 1974 دسامبر12 مجمع عمومي به تاريخ 3281 .منشور حقوق (
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)Nationalization (En), Nationalisation (Fr)(ملي كردن.1-2

و با تامين» ملي كردن« كه به موجب آن عبارت از عملي است از سوي قوه عمومي

به اي از وساغرامت عادلانه، مالكيت مجموعه ئل توليد يا يك يا چند موسسه متعلق به اشخاص

به سازمانشركت مي) عمومي(هاي گروهيهاي دولتي يا از اوژن شافر،(يابدملت، انتقال به نقل

و دامنه.)348،ص1377سلجوقي،  و منظور از آن، تغيير ملي كردن داراي هدفي كلي اي گسترده است

در؛)348ص، 1377سلجوقي،(در چگونگي استفاده از مال نيست  بلكه هدف از آن ايجاد تغيير

به«بنابراين، ملي كردن،.ماهيت مالكيت اين قبيل اموال است فرايندي قانوني است كه بنا

 اقتصادي كلان، موجب سلب مالكيت فراگير در گستره معيني از اقتصاد كشور-مصالح سياسي

و غير قانوني ملي كردن اموا.»شودو ايجاد مالكيت انحصاري ملت مي به دو صورت قانوني ل

بي ترديد از حيث جبران خسارت، ميان اين دو دسته تفاوت هايي وجود قابل تصور است كه

در ارائه معيار تعيين كننده اين دو دسته گاهي فرض بر قانوني بودن ملي شدن است، مگر.دارد

آ از اين. خلاف آن اثبات شود و  مريكا در لاهه چنين رو در رويه ديوان داوري ايران

:خوانيممي

 آمريكا را به خودي خود، غيرقانوني دانست، خواه بر اساس-توان ملي كردن ايراننمي«

الملل يا معاهده مودت باشد، همچنانكه ادله كافي نزد ديوان اقامه عرف حقوق تجارت بين

كه نشان دهد، ملي كردن براي منافع عمومي نبوده يا به  صورت تبعيض آميز صورت نشده

در اين رويه فرض بر قانوني بودن ملي سازي است.(Avanessian 1993, p. 34)»گرفته است

يعني.در ملي كردن، قانون حاكم، تابع ماهيت مال ملي شده است.مگر خلاف آن ثابت شود

پرداخت، اگر دين بود، قانون محلو اگر مال ملي شده، غيرمنقول باشد، قانون محل وقوع مال

.(Heuze et Mayer 2001, p.449)حاكم خواهد بود

)confiscation(En , Fr)( مصادره.4-2

به موجب آن از شخص يا اشخاص معين به دليل،»مصادره اموال«  فرايندي است كه

و كسب اموال مانند همكاري با بيگانگان، اقدامات غيرقانوني،(ارتكاب جرايمي سوء استفاده

عن) نامشروع غرامتي،در مصادره.)94،ص1373-74افتخار جهرمي،(وان مجازات سلب مالكيت شودبه

 رو اگر اموالي بدون پيش بيني پرداخت غرامت ملي شده باشد، از اين؛ قابل پرداخت نيست

آندادگاه مي هاي خارجي اوژن شافر،به نقل از سلجوقي(نندكرا صورتي از مصادره غير قانوني تلقي

هرف.)355، 1377 يك از اين مفاهيم از حيث حكمي تابع ايده عملي تفكيك بالا در اين است كه

و اصول حقوقي ويژه خود هستند به دليل وجود جنبه كيفري، لزوماً.قواعد  در مصادره اموال

و جبران خسارت مطرح نيست ،)70-69و88صص،1370حجازي،(با وجود اين برخي.غرامت



 1390 بهار،1شمارة،41 دوره، فصلنامه حقوق 302

و ضمن تفكيك ميان مصادره را مسامحتا در معن به كار برده و ملي كردن نيز اي سلب مالكيت

شق قانوني مصادره از فرض غيرقانوني، در مصادره قانوني، مالك مال مصادره شده را مستحق 

آن نيز» عدم النفع«مزبورافزون بر ارزش مال دانند ولي در مصادره غيرقانوني،نمي» عدم النفع«

دو. قابل مطالبه است  شودمي حالت، ارزش مال بدون لحاظ سود آتي مال تعييندر هر

ص1370،حجازي( ،.88(.

)Requisition(En) Demande(Fr)( ضبط اموال.5-2

كه علي رغم تفاوت با مفاهيم بالا در مقوله سلب مالكيت» ضبط مال« از اصطلاحاتي است

 در مواقع فوق العاده شود كه به موجب آن مرجعي اداري يا انتظاميو ملي سازي بررسي مي

به فرد يا شخصي حقوقي تكليف مي به او يا شخص بر پايه اختيارات قانوني خود كند، خدمتي

مقام دستور دهنده. ثالث ارائه كند يا اجازه استفاده از مالي را بدهد يا مال منقولي را منتقل كند

به جبران آن بپردازد از(مكلف است پس از آن .)348.ص،1377سلجوقي،اوژن شافر، به نقل

از سلب مالكيت-3 و جبران خسارت ناشي  غرامت
و مسوليت چنانكه گذشت از نتايخ حكم تكليفي حرمت مالكيت، حكم وضعي ضمان

بي ترديد، هدف از قواعد عمومي.براي جبران خسارات ناشي از نقض اين حكم است

آنبه بيان ديگر، بايد زيان. مسوليت مدني، جبران ضرر است ي به بار آيد تا براي جبران

و ديني بر عهده مسول قرار گيردئمس و نحوه.)242،ص1385كاتوزيان،(وليت ايجاد شود ميزان

و خسارت قابل پرداخت به سرمايه گذار خارجي در صورت سلب مالكيت يا  محاسبه غرامت

دانان كشورهاي بيشتر حقوق. الملل استمصادره اموال، مورد اختلاف حقوقدانان تجارت بين

به خاطر ملي شدن اموال سرمايه گذاران خارجي  سرمايه فرست خواهان پرداخت كامل غرامت

مي.دهستن  كردموضع طرف آمريكايي در دعاوي مطرح در ديوان لاهه، اين نظر را دنبال

)clagett ،يه پذير با اين نظر در مقابل، حقوقدانان كشورهاي سرما.)322ص،1384به نقل ازاعتمادي

به سرمايه گذار خارجي دارند به پرداخت محدود غرامت و نظر براي مثال خواهان. مخالفند

موضع طرف ايراني در ديوان داوري. ارزيابي اموال بر اساس ارزش خالص دفتري آنها هستند

آ)323.،ص1384اعتمادي،(نويسندگان از به نظر برخي.لاهه مبتني براين نظر بود كه حقوقدانان از نجا

و آمريكا حذفكشورهاي در حال توسعه عملاً اند، مواضع شده از صحنه ديوان داوري ايران

به كرسي نشست و مصادره قانوني باشد،.كشورهاي شمال در اين داوري اگر سلب مالكيت

به تعبيري ارزش مال. ارزش آن در زمان سلب مالكيت«ارزش كامل مال، تنها عبارت است از 

كه در همان زمان براي  به اضافه ارزشي كلي شامل ارزش آن در زمان سلب مالكيت است،
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و عدم النفع آينده از اجزاء مال مورد نظر)  Future Prospect(منافع آتي در نظر گرفته مي شود

از.»خارج است در«اگر سلب مالكيت غيرقانوني باشد ارزش كامل مال عبارت است ارزش آن

م و صدور الكيت به اضافه عدمزمان سلب النفع از دست رفته در فاصله بين سلب مالكيت

به.»حكم و تحليل در پرونده معروف  شعبه سوم بوسيلهو راي صادره» خمكو«اين تجزيه

به رياست ميشل ويرالي ارائه شد  بنابر.)110الي 108-74،صص، 1373،افتخار جهرمي(ديوان داوري لاهه

كه سلب مالكيت قانوني باشد سرمايه گذار استحقاق عدم النفع را نخواهد اين نظر، در صورتي

و رويه قضايي يبن. داشت هاي گوناگون براي تعيين المللي، روشدر هر حال در حقوق داخلي

به مهم كه و خسارت قابل پرداخت، وجد دارد مي ميزان غرامت .شودترين آنها اشاره

 lucrum(عدم النفع يا)Discounted Cash Flow DCF( جريان نقدي تنزيل شده.1-3
cessans(

بر اساس اين روش در مرحله اول تمامي سود خالصي كه در آينده ممكن است نصيب

ميشوشركت  كه ممكن است در آينده نصيب شركت. شودد محاسبه يعني مجموع درآمدهايي

ازشود پيش بيني شده، سپس هزينه و نگهداري ميهاي بهره برداري در مرحله.شود آن كسر

مي،دوم بهشو نرخ تنزيلي مناسب انتخاب شده، بر اساس آن سودهاي خالص آتي تعيين د تا

و نرخ سود.ارزش واقعي نزديك شود سه عامل تورم، ريسك براي تعيين نرخ تنزيلي،

به سرمايه گذار خارجي(واقعي يعني حداقل سودي كه بدون آن سرمايه گذار خارجي حاضر

به سرمايه گذاري نمي شود مي) حاضر شعبه دوم ديوان نيز در پرونده.شوددر نظر گرفته

و غيرحقوقي متوسل شد)Phillips(فيليپس  هاي شركت آمريكايي دارائي.به اين روش ناعادلانه

جريان نقدي« بر اساس روش مزبور ميليون دلار ارزش داشت در حاليكه شركت20 حدود

بهدر.دلار بود000/199/150خواهان مبلغ)DCF(»تنزيل شده اين مورد نيز با وجود اذعان

ن حق دولت ايران در ملي كردن اين شركت، سود آتي شركت به عنوان قسمتدقانوني بو

و غيرمطمئن سعي كرد تا سود.اصلي غرامت مورد خواسته بود دادگاه با روشي كاملا تصادفي

كه رقمكمحاسبه) بيست سال آينده(1378تا1358اين شركت را از سال   ميليون دلار55ند

ص 1384اعتمادي،(شودبه عنوان سود خالص آتي قابل مطالبه تلقي مي د.)328، كهراين  حالي است

و شركتهاي  شبهه نكردند، با اينمزبورشعب ياد شده در قانوني بودن اصل ملي كردن اموال

به عنوان عدم،حال .قسمت عمده راي خود ذكر كردندالنفع آينده را نيز

با موضوع ملي)Starrett Housing corp( شعبه اول ديوان داوري لاهه در پرونده استارت

به)واحد آپارتماني1500( مسكونييكردن ساختمان با وجود اذعان به قانوني بودن اين عمل

) DCF(» شدهجريان نقدي تنزيل«كارشناس اجازه داد براي تعيين ميزان غرامت به روش 
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به جاي آنكه ارزش.)Iran – us C.T.R , 1983, pp. 122-159(متوسل شود  در اين روش

و دارايي به پيش بيني عملكرد آينده هاي موجود موسسه را مبناي محاسبه قرار دهند، دست

طي چندين سال بعد از تاريخ سلب مالكيتتخمين ميزان عوايدي مي ، به زنند كه احتمالا

به زمان حال، مبناي ارزش ادعايي موسسه قرار دست مي و همين تخمين را پس از تنزيل آيد

به روش مزبور وارد.دهندمي كه كه اصولاً استايرادي  مبالغ اوليه سرمايه گذاري، يعني اين

به كلي ناديده مي و صرفاًواقعيت قبلي را  به ذكر لازم.)73،ص1370حجازي،( نظر به آينده داردگيرد

كه قبلاً المللي در پرونده كروزوف تنها در فرض مصادره ديوان دائمي دادگستري بيناست

و اعتقاد علماي برجسته حقوق  غيرقانوني اموال، مطالبه عدم النفع را مورد حكم قرار داده بود

.الملل نيز مويد اين نظر استبين

 ارزش خالص دفتري.2-3
رت ناشي از سلب مالكيت توسل به ارزش خالص دفتري هاي تعيين خسايكي از روش

يا ارزش شركت شركت صرفا از جمع ارزش دارائي،اولا در اين روش. است و هاي فيزيكي

ميدارائي .شودهاي قابل قابل احراز آن تشكيل

ها بر مبناي هزينه اي كه شركت براي خريد يا ايجاد آن متحمل شده، ارزش دارائي،ثانياً

در.دشوتعيين مي و فرضيات بعيد وي از آنجا كه در اين روش، پرداختن به ذهنيات مدعي

 دولتها نيز در حقوق داخلي به اين روش متوسل،دشوخصوص ميزان خسارت منتفي مي

ن.شوندمي مي با وجود اين، ايراداتي و.شوديز مطرح ايراد اول اينكه، رويه ملي دولتها در حل

المللي تواند الگويي براي ايجاد قواعد بين نميلزاماًافصل اختلافات سرمايه گذاري خارجي 

و پويائي شركت، توجه نمي.دشوتلقي  به فعاليت  شودنكته ديگر اينكه در روش مزبور

ي ايران اين روش تعيين ميزان خسارت، براي حل در حقوق داخل.)82و81.،صص1370حجازي،(

زيرا يكي از شرايط مسوليت مدني،. اختلافات سرمايه گذاري خارجي قابليت استناد دارد

و در اين روش ضرري كه قطعاً ميقطعيت ضرر است شود نه ضرر محتمل وارد شده پيدا

.آينده

) Suitable damages( قاعده جبران خسارت مناسب.3-3

در.)242.،ص1385،كاتوزيان(اندوقدانان وجود ضرر را ركن مسوليت مدني شمردهحق اين مقدمه

يا. يافتن معيار جبران خسارت، تعيين كننده است به موجب قرارداد كه گاهي ناگفته نماند

 قانون خسارت مقطوعي بيش يا كمتر از ضرر وارده پيش بيني شود؛ مانند وجه التزام

خس.)م.ق230ماده(  در قلمرو سلب مالكيت مزبوربا وجود اين، استثناهاي. ارت تاخير تاديهو
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در. كمتر ورود دارند و توافق يا مقرره اي افزون بر اين اگر اختلاف ناشي از اين موارد باشد

كه دعواي،بنا بر اين. بين باشد، اختلاف به مفهوم گسترده آن رخ نخواهد داد  بايد تائيد كرد

گ ص 1385،كاتوزيان(تواند وسيله سود جويي قرار گيرد ذاري خارجي نميناشي از سرمايه ،242(.

حاكميت دائمي دولت بر منابع طبيعي، تعيين سرنوشت«از سوي ديگر، در قرن اخير، دكترين

و كنترل ملي بر  شد» هاي اقتصاديفعاليتتمامي اقتصادي  سورنا.ام(در سرتاسر جهان پذيرفته

از قاعده جبران وزه،امر.)262،ص1383راجا، و موثر در سلب مالكيت خسارت فوري، كافي

به  .داد» جبران خسارت مناسب«بيگانگان جاي خود را

و حمايت سرمايه گذاري خارجي.1-3-3  قانون تشويق
و«19 مادهحكم در راستاي ارائه راهكار1»حمايت سرمايه گذاري خارجي قانون تشويق

 سرمايه گذاري خارجي مورد سلب«: به موجب اين ماده.جبران خسارت تدوين شده است

و ملي شدن قرار نخواهد گرفت مگر براي منافع عمومي وبه موجب فرآيند قانونيو مالكيت

به ماخذ ارزش واقعي آن سرمايه و در مقابل پرداخت مناسب غرامت به روش غير تبعيض آميز

ت وجود ملاحظات زير عمل دولت در بنابراين در صور.»گذاري بلافاصله از سلب مالكيت

و مشروع است و اصطلاحا قانوني :سلب مالكبت، قابل توجيه

؛ عمل دولت در راستاي منافع ملي باشد،اولاً

؛عمل غير تبعيض آميز باشد،ثانياً

. ترتيباتي براي تعيين وپرداخت خسارت به زيانديده اتخاذ شود،ثالثاً

آ در شداينجا بايد چند نكته را ياد :ور

و غيرقانوني كمتر رخ مي و مراجع نكته اول اينكه؛ معمولا سلب مالكيت نامشروع دهد

به ندرت عمل دولتي را در سلب مالكيت نامشروع تلقي مي كنند؛ مگر آنكه رسيدگي كننده

به منافع ملي را دولتي در ضبط اموال سرمايه و نامربوط گذار خارجي انگيزه غير اقتصادي

 انگيزه اقدام خود مبني بر ضبط اموال 1971 دولت ليبي در سال مثلاً.ن كندصراحتا عنوا

شركت نفت انگليس را چشم پوشي آن دولت از اقدام دولت ايران در استقرار بر جزاير سه

به رياست گونار لاگرگرن داور سوئدي عمل. كردگانه ايراني خليج فارس اعلام  هيات داوري

كه.م كرددولت ليبي را نامشروع اعلا به وضوح«:به اين استدلال عمل ضبط اموال خواهان

 
و يازده تبصره در جلسه علني روز يكشنبه مورخ نوزده.1 و پنج ماده و سيصد قانون فوق مشتمل بر بيست م اسفند ماه يكهزار

و صدر مواد )2(و تبـصره)3(ماده)ب(، بند)2(ماده)د(و)ج(، بندهاي)2(و)1(و هشتاد مجلس شوراي اسلامي تصويب

. به تصويب مجمع تشخيص مصلحت نظام رسيده است4/3/1381درجلسه روزشنبه مورخ)17(ماده
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به دلايل سياسي نامربوط صورت گرفته زيرا اين عمل صرفاً. الملل استنقض حقوق بين

.)99-74ص،1373افتخار(»است

و مطالبه عدم النفع موجه د، اينشونكته ديگر اينكه اگر سلب مالكيت نامشروع باشد

به نفعي  و موارد غرامت محدود خواهد بود كه فوت آن تا هنگام صدور راي، تحقق يافته باشد

و فرضي قابل پرداخت نيست ديوان داوري لاهه در پرونده آموكو چنين رو، از اين. احتمالي

كه واقعا وارد شده ضابطه غرامت...«:نظر داده است حتي در مورد مصادره نامشروع، خسارتي

.)99-74صص،1373، خمكو،افتخار جهرميراي جزئي پرونده،197بند(»است

 هاي دو جانبه تشويق سرمايه گذاري خارجي موافقتنامه.2-3-3
و دولتگذار در قوانين موافقتنامهحمايت از سرمايه به هاي دو جانبه ايران هاي متعاهد

به سرمايه بامنظور اطمينان دادن به مصادره اموال با سلب مالكيت  ورود گذاري خارجي راجع

و ديگر و حمايت سرمايه گذاري متقابل ميان كشورمان خسارت قوانين موافقتنامه تشويق

م5ماده. اندهكرددولتها مقررات قابل توجهي پيش بيني  درزب قانون و فرانسه ور ميان ايران

و  ميغرامتخصوص مصادره : دارد مقرر

 طرف متعاهد ديگر ملي، بوسيلههاي متعاهد هاي هريك از طرفسرمايه گذاري«-1

و يا تحت تدابير مشابه قرار نخواهد گرفت، مگر آنكه و سلب مالكيت نخواهد شد مصادره

به روش غير تبعيض آميز در  به موجب فرايند قانوني اقدامات مزبور براي اهداف عمومي

و مناسب انجام پذيرد و مؤثر . مقابل جبران خسارت سريع

با-2 يد معادل ارزش سرمايه گذاري بلافاصله قبل از ملي شدن، ميزان جبران خسارت

.باشدمصادره يا سلب مالكيت مي

 صورت تأخير اين خسارت شاملدرو پرداخت شود خسارت بايد بدون تأخير-3

و آزادانه قابل انتقال خسارت بايد عملاً. خواهد بود هاي مربوطه نيزهزينه  قابل پرداخت بوده

.1»باشد

ميم و حمايت از سرمايه توان در قوانين موافقتنامهشابه اين مقرره را هاي متقابل تشويق

و دولت ،)6 مادة( قرقيزستان،)4 مادة( هاي ايتالياگذاري ميان دولت جمهوري اسلامي ايران

 اين ماده اصولاً.ملاحظه كرد)6 مادة( ازبكستان،)5مادة( بلغارستان،)6 مادة( تونس

هاي متعاهد را از سوي طرف ديگر مصون هاي سرمايه گذاران هر يك از طرفسرمايه گذاري

مي» مصادره«و» سلب مالكيت«،»ملي شدن« از  . كنداعلام

و حمايت جمهوري.1 و فرانسه مصوب قانون موافقتنامه تشويق .15/7/1382 اسلامي ايران
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منوط به شرايطي شده نقض احترام مالكيت،،اين وضعيت تخلف ناپذير نيست، با اين حال

بركه در عمل نگراني ميهاي سرمايه گذار خارجي :اين شرايط عبارتند. گردد طرف

؛ سلب مالكيت يا ملي كردن براي اهداف عمومي باشد، اولاً

؛ به موجب فرايندي قانوني، ثانياً

؛به روش غير تبعيض آميز، ثالثاً

و مناسب انجام پذيرد، رابعاً و مؤثر . در مقابل پرداخت خسارت سريع

ب مياگر در فرايند سلب مالكيت مجموع بندهاي توان گفت كه قاعده الا رعايت شود،

به گونه هتضمين پيش بيني شده در ماد. قابل قبول اعمال شده استايجبران خسارت مناسب

و حمايت از سرمايه گذاري خارجي مصوب 19 به احترام 4/3/1381قانون تشويق  نيز ناظر

به عام بودن قانون تشويق.گذار خارجي استمالكيت سرمايه و حمايت سرمايه با توجه

و ديگر احكام مشابه كه به قوانين موافقتنامه هاي دو جانبه، اين حكم گذاري خارجي نسبت

م به استناد قانون ياد شدهزبدر قانون ور انشاء شده، حتي اگر در قوانين دو جانبه ذكر نشود

مي؛قابليت اعمال دارند كه تكرار اين استكردتوان براي اين فرض تصور تنها تفاوتي كه

به احكام در قوانين موافقتنامه هاي دو جانبه، طرف مقابل را در برابر سرمايه گذاران ايراني

مي . سازداحكام مورد اشاره پايبند

و امريكا.3-3-3 )لاهه(جبران خسارت مناسب در رويه ديوان داوري ايران
خمزبوردر پرونده آموكو شركت بود به) Khemco(مكوكه مالك بخشي از سهام شركت

و بهره برداري از منابع جزيره خارك  به منظور اكتشاف كه ادعاي ملي شدن شركت خمكو

به عنوان خسارت درخواست 183تاسيس شده بود، حدود   ,Iran – us, 1987(كرد ميليون دلار

pp. 189-289(.به جريان نقدي تنزيل«آموكو ميزان اين خسارت را بر اساس روشي موسوم

كه پروژه ملي. محاسبه كرده بود»شده ، سود آتي شركت آمريكايي با اين فرض در اين روش

مينمي در مقابل،.ندكشود تا ديوان لاهه بر اساس آن مبلغ مورد حكم را مشخص شد، محاسبه

به عنوان غرامت، قابل پرداخت   طرف ايراني ارزش خالص دفتري اموال ملي شده را

كه افزون بر اين،.دانستمي مي بايست به ناچيز بودن سرمايه اوليه به نظر طرف ايراني، ديوان

به7تنها  كه تا زمان ملي شدن از اين سرمايه گذاري و نيز سودهاي فراوان  ميليون دلار بود

به اين. دست آمده بود نيز توجه كند ميشل ويرالي رياست شعبه سوم ديوان كه مرجع رسيدگي

و مصادره قانوني از مورد غير قانوني آن شده استپرونده بود .، قائل به تفكيك ميان ملي كردن

به خاطر منافع عمومي كه مصادره اموال بيگانگان از نظر وي سلب مالكيت زماني قانوني است

و با پيش بيني غرامت به آنان همراه باشدنو بدو رئيس.)324ص،1385اعتمادي،( هيچگونه تبعيضي
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از جمله دولت(گي كننده در مقام بيان مقدمه ديگر قضيه تاكيد كرد كه هر دولتي شعبه رسيد

به خاطر منافع ملي مردم كشور خود، اموال خارجيان را ملي كند) ايران حتي انعقاد.حق دارد

و سرمايه گذار خارجي نمي ؛تواند مانعي براي اعمال چنين حقي باشدقرارداد بين دولت ميزبان

مي. قرارداد خلاف آن تصريح شده باشدمگر آنكه در كه به دنبال در راي صادره اشاره شود

و دارائي ميهاي خارجيها بر اساس حقوق بينملي كردن قانوني اموال بايست غرامتي الملل

كه مصادره شده« برابر با » ارزش شركت در هنگام سلب مالكيت«يعني» ارزش عادلانه چيزي

در.پرداخت شود :شامل موارد ذيل است قابل پرداختپرونده آموكو خسارت از اينرو

و ديگر اموال( ارزش حقوق مادي- ؛)مانند زمين، ساختمان

؛)مانند قرارداد تحويل كالا( حقوق قراردادي-

.)Iran – us, 1987 – II, pp. 51-52()مانند شهرت تجاري( ارزش حقوق معنوي-

ميدر نتيجه، اين شعبه پرداخت عدم النفع را كه شركت رد كند زيرا بر اين باور است

به طور قانوني ملي اعلام شده است همچنين خواسته طرف آمريكايي مبني بر محاسبه.خمكو

به روش به دليل)DCF(»جريان نقدي تنزيل شده« خسارت عدم امكان تعيين دقيق« را

و بلاجهت«و نيز به دليل احتمال تحقق» خسارت گذار براي سرمايه» دارا شدن ناعادلانه

.كندخارجي رد مي

 بررسي تطبيقي-4
مي545ماده را«:دارد قانون مدني فرانسه در خصوص احترام مالكيت مقرر  هيچ كس

آن؛توان به انتقال مالكيت خود اجبار كردنمي پس مگر آنكه مصلحت عمومي ايجاب كند، هم

.»از پرداخت غرامت عادلانه

آنهاياز ويژگي به عنوان شرط توجيه» مقتضيات مصلحت عمومي«، ماده بالا اينكه در

و به مالكيت تلقي شده با. نيز پيش بيني شده است» پرداخت غرامت عادلانه« كننده تعرض

به انتقال مالكيت خلاصه كرد،وجود اين . نبايد احترام مالكيت را همانند اين ماده در منع اجبار

و مقتضيات حق مالكيت محترم استزيرا در سايه اين قاعد در فرانسه، چنانچه.ه همه لوازم

به آن كشور در كشور ديگر بدون پرداخت غرامت يا تعهد مناسب براي  مال منتقل شده

به موجب ماده بوسيلهپرداخت،   قانون545 دولت تملك شده باشد، حق مكتسب مالك اصلي،

به رسميت شناخته مي رو، در اين كشور، از اين.)351ص،1377ي،سلجوق(شودمدني اين كشور

مي بسياري از سلب مالكيت به دليل مغايرت با نظم عمومي بلااثر اعلام و ملي شدنها  شوندها

(Heuze et Mayer 2001, p.452).
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آن،در انگلستان  دادگاهها در دعاوي عليه دولت خارجي در مورد تملك اموال از سوي

و تفسير آن اين دولت، افزون بر سعي در شناخ ت دقيق معناي قانون خارجي، سبب تملك

كه آيا مال مورد تملك در هنگام اجراي قانون در حوزه صلاحيت آن نكته را تحقيق مي كنند

به گونه و اگر خارج از آن حوزه قرار داشته؛ آيا بيان قانون اي است كه مال موضوع دولت بوده

ميدعوا را در بيرون از سرزمين آن دولت ني در صورت عدم احراز اين. گرفته استز در بر

و نورث، به نقل از سلجوقي،(كنندرا موثر تلقي نمي شرايط آن هر چند اين قانون.)351،ص1377چه شاير

حق؛براي خود اثر برون مرزي قائل باشد  چنين ادعايي به منزله تجاوز از حاكميت ملي بوده با

احاكميت دولت و با اصول پذيرفته شده عمومي در حقوق بينهاي ديگر در تعارض الملل ست

،، اشميتف(مغايرت دارد و ديگران .)364ص، 1378ترجمه اخلاقي

به ملي كردن به عنوان اموال راجع كه طلب شخص حقوقي در آلمان، نظر بر اين است

و محل آن گذشته از اقامتگاه بدهكار، عنصري از دارايي شخص ملي شده تلقي مي شود

ميكش و توان از محل آن اموال، طلب را وصول وري است كه اموال وي در آنجا واقع شده

در. كرد كه نتيجه اينكه دولت ملي كننده براي وصول مطالبات آن شخص از اموال بدهكاري

در مقابل، انتقال دين در مقابل بستانكار قابل استناد. شودخارج واقع است، مردود شناخته مي

و وي مي تواند از ديگر اموال بدهكار اصلي بيرون از سرزمين دولت ملي كننده واقع اند نيست

.)355،ص1377،سلجوقي(كندوصول 

 نتيجه
از« بر اساس قاعده احترام مالكيت در حقوق ما و مصون و كاركرد اشخاص محترم اموال

ت خلاف آن به موجب قانون براي حفظ مصالح عمومي در برابر غرام تعرض است؛ مگر

و افزون بر اصل.»مناسب مقرر گردد در47قاعده فوق ريشه در منابع فقهي دارد  قانون اساسي

به طور خاص در ماده و و حمايت از سرمايه گذاري خارجي19قانون مدني  قانون تشويق

و تاييد قرار گرفته است مي.مورد شناسايي رود، گاهي به موجب قانون حرمت مال از بين

و بريدن علاقه مالكانه مالك كه همواره براي تامين منفعت مصادر: مانند ه اموال، ملي كردن

مي.پذيردعمومي صورت مي و چنانكه ملي كردن از مصاديق بارز سلب مالكيت محسوب شود

 اقتصادي كلان، موجب سلب- فرايندي قانوني است كه بنا به مصالح سياسي« اشاره شد

ميمالكيت فراگير در گستره معين از و ايجاد مالكيت انحصاري ملت نوع.»شوداقتصاد كشور

مي» سلب مالكيت خزنده« نو استيديگر از سلب مالكيت كه نسبتا مفهوم سلب. شودناميده

تواند يك نميالملل هيچمالكيت خزنده متشكل از اجزاء متعدد است كه از ديدگاه حقوق بين
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به.دشوبه تنهايي تقصير حقوقي دولت ميزبان تلقي با وجود اين، اقدامات صورت گرفته

.شودسلب مالكيت نرم منتهي مي

و جبران خسارت مطرح در مصادره اموال، به دليل وجود جنبه كيفري، لزوما غرامت

و مقررات ماده. نيست و حمايت سرمايه19به موجب قاعده احترام مالكيت  قانون تشويق

گ كه از سرمايه ذار خارجي سلب مالكيت شده بايد شرايط ذيل گذاري خارجي در مواردي

به موجب، ثانياً؛سلب مالكيت يا ملي كردن براي اهداف عمومي باشد،اولاً:رعايت شود

و، رابعاًو به روش غير تبعيض آميز، ثالثاً؛فرايندي قانوني  در مقابل پرداخت خسارت سريع

و مناسب انجام پذيرد . مؤثر

و قوانين مو و دولتافقتنامهدر اين قانون به منظور اطمينان هاي دو جانبه ايران هاي متعاهد

به سرمايه به سلب مالكيت، تضميندادن  قابل قبول براي رعايت احتراميگذاري خارجي راجع

و دارايي . هاي سرمايه گذاران خارجي پيش بيني شده استمالكيت اموال

 خسارت قابل جبران اجتناب ناپذير براي جبران خسارت سرمايه گذار خارجي تعيين ميزان

و قاعده فراگير براي تعيين غرامت ياد شده وجود ندارد،حال است؛ با اين . روش يكنواخت

به روش  تمامي،در مرحله اول: دو مرحله دارد»جريان نقدي تنزيل شده« محاسبه خسارت

كه در آينده ممكن است نصيب شركت ميشوسود خالص مجموع يعني؛شودد، محاسبه

هاي بهره پيش بيني شده، سپس هزينه،درآمدهايي كه ممكن است در آينده نصيب شركت شود

و نگهداري از آن كسر مي مي.شودبرداري محاسبه. شوددر مرحله دوم، تنزيل آينده كسر

به روش به دليل» جريان نقدي تنزيل شده« خسارت و نيز» عدم امكان تعيين دقيق خسارت« را

ا و بلاجهت«حتمال تحققبه دليل به» دارا شدن ناعادلانه براي سرمايه گذار خارجي عادلانه

.رسدنظر نمي

» ارزش خالص دفتري«هاي تعيين خسارت ناشي از سلب مالكيت، توسل به يكي از روش

يا از جمع ارزش دارائيدر اين روش، ارزش شركت شركت صرفاً. است و  هاي فيزيكي

قادارائي ميهاي قابل .شودبل احراز آن تشكيل

اگر سلب مالكيت قانوني باشد، مي بايست غرامتي» جبران خسارت مناسب«در روش

كه مصادره شده«برابر با  » ارزش شركت در هنگام سلب مالكيت«يعني» ارزش عادلانه چيزي

و اگر سلب مالكيت نامشروع باشد، مطالبه عدم النفع نيز موجه مي  اين اما؛دشوپرداخت شود

و موارد به نفعي خواهد بود كه فوت آن تا هنگام صدور راي تحقق يافته باشد غرامت محدود

و فرضي قابل پرداخت نيست ملاحظه شد ديوان داوري لاهه نيز در پرونده هايي. احتمالي

.پيروي كرده است مانند آموكو از اين نظر
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