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   يكرد انتقاديد بر رويبرال قرارداد با تأكيا لي ي سنتةي نظرنقد
 روبرتو آنگر

 
 ي شهابيمهد

   علوم اداري و اقتصاد دانشگاه اصفهانةار گروه حقوق دانشكدياستاد
  يم جلاليمر

   علوم اداري و اقتصاد دانشگاه اصفهانة دانشكدي حقوق خصوصي دكتريدانشجو
 )6/11/1394: بيخ تصوي  تار-  24/5/1394: افتيخ دريتار(

  
  دهيچك
كوشد تا ين جستار مي ا. روبرو بوده استي جديا ليبرال قرارداد همواره با نقدهاي ي سنتةينظر    

ن مكتب، به يگامان اشية روبرتو آنگر، از پينظر ي حقوق و بر مبنايدر چارچوب مكتب انتقاد
 آنگر متشكل از اصل و ةينظر. ل كندي را تحل آنيهاالش ليبرال قرارداد پرداخته، چةنقد نظري

 است كه در ي اصلي قراردادي آزادها وجود دارد؛ن آني تقابل بة رابطيضد اصل است كه نوع
 ي كانونة نقط.رديگي قرار مياجتماع و ضد اصل عدالت و انصاف قرارداد مقابل ضد اصل

د به آن اصالت يك اعتبار محض است، نباي ي قراردادي چون اصل آزاد آنگر آن است كهةينظر
ات را محدود كند و در تعارض با آن ين اعتباريتواند اي ميات اجتماعيها و مقتضتيواقع. داد

با توجه به . ات مقدم دانستيات را بر اعتباريد واقعيجاد توازن، باي اين، برايبنابرا. رديقرار گ
ت ين باحسني چون اصل اجراياصول لذا  است،ييگرا بر واقعي مبتنينكه مكتب انتقاديا

 ي قراردادي و اصل لاضرر را در تقابل با اصل آزاديقرارداد، اصل عدالت و انصاف قرارداد
 .د معنا كرد و ضد اصل دانستيبا

 
   يديواژگان كل

 ي سنتةي حقوق، نظري، مكتب انتقادي، اصل عدالت و انصاف قراردادي قراردادي اصل آزاد    
 .قرارداد
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  مقدمه. 1
 را در ي حقوقة قاعديآور التزاميانه، مبنايگرا وحدتيكردي مدرن با رويعيمكتب حقوق طب

ب، اصل يترتنياآورد؛ بهي مي روييكند و به فردگرايجستجو م) يت فطري عقلانةدارند(انسان 
 و گري، اصول دي فردين اصل آزاديرد و از ايگين شكل مي نويات حقوقي، در ادبي فرديآزاد

ت اراده كه ياصل حاكم. شوديت اراده منتج مي و اصل حاكمي قرارداديازجمله اصل آزاد
 فرد ة از ارادين معناست كه اعتبار مفاد قرارداد، تنها ناشي دارد، به ايت فطريشه در عقلانير

جه خواهد ي را نتي قرارداديد اصل آزاديتردين اصل، بيرش ايپذ. )61 و 60، ص1393شهابي، (است 
ت قرارداد و اصل عدالت و ين باحسنير اصل لزوم، اصل اجرايگر نظي ديداد و اصول قرارداد

 يِ قرارداديت اراده و اصل آزاديل اصل حاكمي دوم قرار گرفته، در ذة در مرتبيانصاف قرارداد
رال ا ليبي ي سنتةيكرد كه به نظرين رويا. )62، ص1393شهابي، (شوند ير و معنا ميبرآمده از آن تفس

 يشناسر جامعهي نظي مكاتب گوناگونيقرارداد شناخته شده است، از جهات مختلف و از سو
 و 5ييكايرسم امي، رئال4يسم حقوقي، پراگمات3يخيكرد تاري، رو2يسم حقوقي، ماركس1يحقوق

   .ده شده استيچالش كش به 6 حقوقيمكتب انتقاد
طور عرصه گذاشته و هدفش به پا بهيطور جدستم بهي حقوق از آغاز قرن بيمكتب انتقاد

 يعير مكتب حقوق طبي گذشته نظيگراا وحدتي و يكيزيخاص، نقد مكاتب حقوقي متاف
ت آن است كه مكتب يواقع. )146،147، ص)الف(1394 شهابي،( است يسم دولتيويتيمدرن و پوز

ك امر ي را در ي حقوقة قاعديآور التزامي مبنايعنيگرا است؛  حقوق، كثرتيمطالعات انتقاد
 اختصاص ي كه به معناييگرا آن قائل است و با وحدتي برايخلاصه نكرده و علل مختلف

ن يهم. كنديشدت مخالفت م است، بهي حقوقة قاعديآور التزاميعنوان مبناهك امر واحد بي
شهابي، (سازد يم را فراهم ي مكتب مطالعات انتقاديي و كاركرد گراييگرا واقعةني، زمييگراكثرت

شدت به  بهيعين مكتب در خلال نقد مكتب حقوق طبيشود تا ايو موجب م) 144، ص)الف(1394
 بر آن است تا ين نوشتار سعيدر ا. چالش بكشديبرال قرارداد تاخته، آن را بها لي ي سنتةينظر
 مكتب ةچي در آن، از دريان اصول قراردادي مةا رابطيژه نسبت يو قرارداد، بهي سنتةينظر
 ةي شده، نقاط قوت و ضعف نظريابي روبرتو آنگر، ارزيعنيگامان آن، شي از پيكي و يانتقاد
  .شودل ي قرارداد تحليسنت

                                                            
1.Sociology of Law 
2. Legal Marxism 
3. The Historical Approach (Historical School) 
4. Legal Pragmatism 
5. American Realism 
6. Critical Legal Studies (CLS) 
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 قرارداد بر ي سنتةيل و سپس به نقد نظري حقوق، تحلين منظور، در ابتدا مكتب انتقاديبه ا
ان ي مي سنتةين نظري كه اياا رابطهيشود و نسبت ي آنگر پرداخته مياساس چارچوب نظر

  .گردديكند، مطالعه مي برقرار مياصول قرارداد
  

   حقوق ي بر مكتب انتقاديشرح. 2
 كالا شدن ييشوند و به چراي و سازوكار آن آغاز ميدارهي از نقد نظام سرمايتقاد انيهاهينظر

ها درك هين نظريا. پردازندين مي نوي زندگيها وجوه و جنبهةدا كردن همي پي اقتصادةو جنب
 از ،جهيات جامعه داشته، درنتي از مقتضيخواهي آزاديكردهايسه با روي در مقايمتفاوت

 يدارين عوامل بقا و پايها و همچنن حاكم بر آنيات و قوانين مقتضين ااي تعامل ميچگونگ
 ةن است كه جامعي اي انتقاديهاهي نظرييهدف نها.  دارنديل متفاوتيات، تحلين مقتضيا

 كاركرد گرا و يت تجربي بر چارچوب عقلاني مبتنيعني، ي عقلانيا را به جامعهيامروز
درواقع، . (Unger, 1983, P.611)ل كنند يت تبديقلانن عيرِ بر اساس هميپذنقد ياجامعه
 برآمده از ييگرا نسبت به صورتيانه و انتقاديگرا اصلاحيكردي روي انتقاديهاهينظر
ت يواقع. دهدين نقد را انجام مي، ايي و كاركرد گراييگراه بر واقعيت ليبرال داشته، با تكيعقلان

 ساختار يجاد نوعي است كه موجب ايحذف عوامل شناخت و ي درپي انتقادةيآن است كه نظر
 ي و اقتصادياسي خاص سيهايدئولوژيها در چارچوب ااند كه در آن، انسان شدهياجتماع

   .گرفتارند
 حقوق و ي به مكتب انتقادين نوشتار در تلاش است تا با نگاهيطور كه اشاره شد، اهمان

عنوان چارچوب  باب قرارداد، قانون و اجتماع، به نقادانه روبرتو آنگر دريهاشهيد بر انديبا تأك
البته .  قرارداد گام بردارديا سنتي ليبرال ةي نقد نظريها، براشهين اندي ايل و واكاوي تحلينظر
 از مباحث حقوق ياريست و بسي حقوق ني جنبش مطالعات انتقادي آنگر نوعيهادگاهي دةهم

ت ي مسئوليمبنا  مثال، آنگريدهد؛ برايبرال ارجاع م ليي را به مباني و عقود امانيت مدنيمسئول
، اذن يكند و در باب عقود امانير جستجو مي ليبرال در اصل تقصيهادگاهي را همچون ديمدن

 ,Unger, 1983(داند يشمارد و با فوت مالك عقد را منفسخ مي امانت برمةمالك را سازند

p.559( .ات و يحال، نظرهررد، اما دريگياصله م فين منظر، آنگر از مكتب انتقادياز ا
 را از ياهيها نظرشهين اندين مكتب را فراهم آورده است و هميان اي اوست كه بنيهاشهياند

  .ستيدهد كه ليبرال نيجه ميقرارداد نت
 يهاني نقد دكترةمنزلالات متحده بهيم در ا1970 ة حقوق در دهي انتقادةياساس نظر

 يطور كل بهي انتقادةينظر. )68، ص1387موندز، يس(افت يق ليبرالي ظهور ر حقويج نظي رايحقوق
 كه از يه تا نقد فرهنگيعنوان هدف اول بهياسي مختلف نقد را آزموده است؛ از نقد سيهاشاخه
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ن يدر ا. ن جنبش مورد بحث بوده استي ايعنوان هدف ثانوستم بهين قرن بي آغازيهادهه
 حقوق شكل ي انتقادةي با عنوان نظري، گفتماني مكتب انتقادنظرانن صاحبيان و در بيم

، 1 هابزيعي طبيها حقوق ازجمله حقة مطرح در مباحث فلسفيهاهي از نظرياريگرفت كه بس
 8ني رونالد دورك7ري تفسةمثاب، و حقوق به6 و بنتام5ني آوست4ني فرامةمثابن بهي، قوان3، روسو2لاك

 حقوق، اگرچه ي انتقادةينظر. د قرار داديقاً مورد ترديرا عم )Hunt, 1986, p.8( يعيو عدالت طب
سرعت همه آن ش بهاانهنقد موشكافعرصه گذاشت، اما كردها پا بهين روي ايپس از تمام

د و يدر نورد  نداشتند،يات اجتماعي به واقعي را كه توجهي حقوقةكاران محافظهيكردهايرو
افته، اما بر سر ي نياتيت عملي، قابليي قدرت اجرايار نداشتن ابزارهايعلت دراختاگرچه به

  . ه انداخته استي گوناگون سايرهايها و تفسنيدكتر
 يهاهي محور نظري طولانيها را كه مدتياري، عموماً اصول بسي حقوقةيز نظرن شاخه ايا
ت اراده، نقد ياصل حاكمانكار توان به يكه از آن جمله م شد، انكار كردي فرض ميحقوق

دن مفهوم نژاد در چارچوب يچالش كش و به9يستيني فميهاهي در چارچوب نظريمردسالار
  . اشاره كرد10 نژاديانتقاد يهاهينظر

 11ي حقوقييگرا حقوق، خود متأثر از مكاتبي چون واقعيب انتقاد است كه مكتيگفتن
 و نشئت گرفته از )Cf. Krygier, 1987, p.29-31( 14 و جروم فرانك13ني، كارل لول12ور هلمزياول
 17يو گرامشي و آنتون16 همچون كارل ماركسي اشخاص15يدي و فرويستي ماركسيهانشيب
)Trubek, 1984, p.579(طور كه اشاره  است و همان19 و جنبش حقوق زنان18، جنبش ضد جنگ

                                                            
1. Thomas Hobbes 
2. John Locke 
3. Jean-Jacques Rousseau 
4. Rules as Commands 
5. Austin 
6. Jeremy Bentham 
7. Law as Interpretation 
8. Ronald Dworkin 
9. Feminist Theory 
10. Critical Race Theory 

د را ي مخصوصاً نژاد سفي و نژادي قوميهاي، برتريكرد انتقادي رويادشده درصدد است تا با استفاده از مباني ةي نظر
  (Dixon, 2007, p.4). خاتمه دهد ي نژاديض، به نابرابريده، با حذف عوامل تبعيچالش كشبه

11.Legal Realism 
12. Oliver Wendell Holmes 
13. Karl Levelind 
14. Jerome Frank 
15. Marxist and Freudian Insights 
16. Karl Marx 
17. Antonio Gramsci 
18. Antiwar movement 
19. Wemen's Rights Movement 
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 ين نوشتار به بررسيبرتو آنگر است كه اون مكتب، ريگذار اانيون بنيش از همه مديشد، ب
  .دگاه او اختصاص داردي دي ليبرال قرارداد بر مبناةينظر

 يز با ابتنايه، ستين نظري ايدهد كه هدف اصلي حقوق نشان مي انتقادةي در نظريپژوهش
 يت فطري، عقلانييسورا ازيت قانون است؛ زيز با عمومي و ستيت فطريقانون بر عقلان

 ي سنتةيعنوان اركان نظر را بهي قرارداديت اراده و اصل آزادي اصل حاكميتواند برتريم
؛ 62، ص1393شهابي، ( موجب شود ي چون اصل عدالت و انصاف قرارداديقرارداد بر اصول

Goodrich , 1992, p.201(تواند يرسد مينظر مت قانون كه بهيا جامعيت يگر، عموميد ي و ازسو
 باشد، وحدت حقوق و قانون و يت دولتيا عقلاني و 1يت فطرينا بر همان عقلان ابتةجينت

شده ت لحاظيت و عمومين كلي، ايپردازان انتقادهي نظرةديعقبه. دهديجه ميتصلب قانون را نت
.  آراسته استيت جعلي مشروعي را با نوعي است كه نظام حقوقي اعتباري قانون، امريبرا

 يهاتي مستقل از واقعيت قانون، مفهوم قانون را امري جامعي كه طراحان مبانييدرست درجا
 مجزا و يا حقوق، حقوق را رشتهي انتقادةيكنند، نظري مي تلقي و اخلاق اجتماعياجتماع
ز است يت قانون در ستي جامعيهااني با بنيكلداند و بهي نمي اجتماعيهاتيز از واقعيمتما

)Hager, 1987, p.3( .از ين و منسجمي معةتنها مجموع است كه حقوق نهين نقديدر رهگذر چن 
 ,Cf.Fiss(د رسينظر مدار بهيآلود و ناپا، ابهاميرقطعي غيست، بلكه امريها ننيقواعد و دكتر

1986, p.6-10(.   
 آن هم يها و آموزهيت فطري عقلانةكننداني بي حقوق، قانون حتيكرد انتقادياز منظر رو

. )Hunt, 1986, p.12(كند يد مي را بازتولي بورژوازي و اقتصادياسي بلكه قدرت س؛ستين
 ياند كه حقوق باوجود ادعادهين عقيحقوق بر ا يداران مطالعات انتقادنكه طرفيح ايتوض

 و آن را ي را تداعي عدالت صوريست، بلكه نوعيطرف نيتنها ب، نهيخواه و عدالتيطرفيب
 در ين شكل موجود، آرمان برابريحقوق به آشكارتر. دهدين قرار مين قواني تدوةيدستما

ن آرمان ي حقوق ايانتقاد ةيگذارد، اما نظريش مينمات قانون را بهيچارچوب حاكم
ن ي بر اي انتقادةي نظر.)Hasnas, 1995, p.91(داند يبنده مي فرةك اسطوريخواهان را صرفاً يآزاد

 عدالت و يها فاصله دارد و برقرارتي بر قانون، از واقعي مبتنيباور است كه عدالت صور
شمندان مكتب ياند ن قلم معتقدنديصاحبان ا.  استي صرفاً توخاليا وعدهي واقعيبرابر
اند؛ آنچه را  عمل ارائه كردهة از قانون در عرصيترشناسانه گزارش جامعه حقوق،يانتقاد
 چون يميت آن با مفاهيدانستند، كنار زدند و از تثبي مي حقوقةيروح حاكم بر نظريك بيزيمتاف

                                                            
ن يق آن، به تضمير مضيت آن و تفسي است و احترام به قانون و جامعي فرديهاين آزاديان و تضمين استدلال كه قانون ابزار مطمئن بيبا ا. 1

  .انجامديها ميبهتر آزاد
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ها نداشت، ظر آنت موردني در واقعيي كه مبنايگريا هر اصطلاح ديها، قواعد، هنجارها فرمان
  .  كردنديخوددار
 ةعتاً آثار آن در حوزي ليبرال و طبيها آموزهةن مكتب هميتوان گفت اي، ميكلطوربه

 را 1ي نئوليبراليسم حقوقيهاتوان گفت آموزهي ميحت. كندياست را رد مياجتماع، حقوق و س
 ضد يكردهاير روي از آن، نظييها دارد و رگهيضاد كمترحال با آن تنيعكند، اما دريز رد مين

 كه ي انتزاعي فردي آزادة ليبرال، مانند آموزيهاز به آموزهيآمدي ترديهاكردي و رويستيفرمال
 يول. شوديدا مي پي و نه نظم خودجوش است، در مكتب انتقاديت فطري از عقلانيناش
 ي و از جهاتيخيكرد تاري، روي حقوقيشناسمعه، جايسم حقوقي به پراگماتي انتقاديهاهينظر

 ة قاعديآور التزامي حقوق، مبناي، مكتب انتقاديعبارتبه. ك استيسم كاملاً نزديبه ماركس
 يكردهاي كه روييگرا دولت و اساساً با وحدتةداند و نه ارادي ميت فطري را نه عقلانيحقوق

طور كه اشاره شد، ن مكتب، همانيت، زيرا اكنند، مخالف اسي مطرح مي دولتيا تحققيليبرال 
 ي اجتماعيروهايده دارد كه نيو عق )Hager , 1987, p.7(گرا است ك مكتب كثرتياصولاً 

 يرويك نيتوان فقط در ي را نمي حقوقةر گذارند و قاعدي تأثي حقوقةجاد قاعديمختلف در ا
 برآمده از يِيگراورت، صييگرارش واقعيل پذين مكتب به دليا. خاص متمركز دانست

 را يي كاركرد گرايد و نوعيجويسم بهره ميكند، از پراگماتيل مي را تعدي دولتييگراوحدت
 به ين معناست كه نهاد حقوقي به ايي؛ كاركرد گرا)Meyerson, 1991, p.442(دهد يج ميترو
ا ي يكرد دولتي روح كه درين توضيشتر؛ با اي اثر است نه بياش دارايزان كاركرد مؤثر حقوقيم

ر ي را در مسابژهعنوان  بهيت حقوقيكند ماهي ميسع سوژه عنوانگرا، انسان بهصورت
 قرار ي و اقتصادي، اجتماعياسي اصلاح ساختار سةليدلخواهش حركت دهد و بتواند آن را وس

د و  كني را بازشناسيت حقوقي ماهيتواند مفهوم و معنايل است كه انسان مين دليدهد؛ به هم
ت ي بر ماهيسم، انسان تسلطي عملگرا و پست مدرنيكردهاير دهد، اما در رويي آن را تغيحت

، 24، ص1392، يشهاب(رود يش مي پييكردها به سمت كاركرد گراين روين اي ندارد؛ بنابرايحقوق

25(.  
 يهاتك فرضن مكتب، تكيانگر آن است كه اي حقوق بي مطالعات انتقاديهال گزارهيتحل

ساز و قادر به حل تمام مسائل كند و معتقد است قانونِ نظامي ميتر از خود را نفشي پيونقان
 روابط يد انكار شود و قانونمندسازي باي استدلال حقوقيطرفيشود، استقلال و ب يد نفيبا

 ,Unger, 1983(رد يد قرار گيد مورد تردي واحد و منسجم باين حقوقيك دكتري ي از سويبشر

p.569( رفتار ةكنندنيي عامل تعةمثاب قانون بهي تلقي برايلي در صورت وجود توافق، دليحت؛ 
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ن يدهد ايادشده نشان مي ي نقدهايبندجمع. )Krygier, 1987, p.33( وجود ندارد ياجتماع
  :رنديها عموماً نشانگر اصول زنقد

 پاسخ درست ي حقوقيهامعناست كه پرسشن ياين اصل به ا. 1ني اصل عدم تع 
 ياش از آنكه مجموعهي زيرا حقوق ب،)Mayarson,1991, p.443( ندارند يواحد

  .ن استي مبهم، نامشخص و نامتعين و منسجم باشد، امريمع
 متأثر از همان ييگرا صورتيدر مكتب ليبرال، نوع. 2ييگرا اصل ضد شكل 

ن يا ا، ب)Weinrib, 1988, p.985(انه وجود دارد يگراا ارزشيانه يگراكرد انتزاعيرو
 اصولي ينكه محتوايل دارد تا اين مكتب به حفظ صورت و فرم تمايمعنا كه ا

ر ين محتواست كه تفسي حفظ همي حفظ شود و براي فردير اصل آزادينظ
ل مكتب ي تحليول ؛)Altman, 1986, p.214(شود ي از قانون ارائه نمياجتماع
 ةجيعتاً نتيگرا دارد كه طب ضد شكلين مكتب، نگرشيدهد اي نشان ميانتقاد
 است كه ين تفكري چنةيدر سا.  آن استةانيانه و كاركرد گرايگراكرد واقعيرو
 يد از شكل و فرم گذشت و برايده دارند باي عقيشمندان مكتب انتقادياند
 شده است، به ين قواعديت چني و تثببي كه موجب تصوياتيدن به واقعيرس
  .)Goodrich, 1992, p.202( آورد ي روير اجتماعيتفس

 وجود دارد كه ين حقوقي اغلب در دكتريات متضادينظر. 3 اصل تناقض 
ا ي منسجم و يطور كافها بهكدام از آنچيدهد هيها نشان م آني اجماليبررس
 يم و استدلال حقوقيها را نظر غالب فرض كنم آنيتند كه بتوانسير نيفراگ
ك در حكم توسل به يرا توسل به هريه كند، زيها تكك از آنيچيتواند بر هينم

 ي و اصل اجراي قراردادي؛ مانند اصل آزاد)Collins, 1987, p.392(قرعه است 
 ي كامل بلكه حتياهيتوان نظري نمييتنهاك را بهيچيت قرارداد كه هينباحسن

 است كه مكتب مطالعات ين نكته ضروريان، توجه به اين ميدر ا. غالب دانست
ك يگذار انيكند، نه بنيار عمل ميعك ناقد تمامي حقوق، تنها در نقش يانتقاد
  .دي جدةشياند

 رفتارها و ةكنندنييست كه تعي نين نظام حقوقيا. 4ه بودن حقوقياصل حاش 
 برتر يي هنجارهاةليوسد بهي باي اجتماعي است، بلكه زندگي اجتماعيهنجارها

  .)Unger, 1983, p.588(ر عدالت و انصاف، كنترل شود ياز حقوق، نظ
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   آنگري قرارداد بر اساس چارچوب نظري سنتةينقد نظر. 3
ان نقد يع حقوق و از آن م و منابي مبانةجانبنقد همهانگر يب روبرتو آنگر يهادگاهي ديبررس
پروا، قدرت ي بيكشد و در نقديچالش مه را بهين نظريت اي ماهيو.  قرارداد استي سنتةينظر
 از حقوق، ييهاداند و جدا شدن بخشي ميرواقعيار غي قرارداد را بسي سنتةي نظريشده براادعا

ا را از حقوق ههمچون حقوق خانواده، حقوق كار، تراست و ضد تراست و حقوق شركت
 ةيمنظور از نظر. )Ewald, 1988, p.674(كند ي خود ذكر مي بر ادعايعنوان شاهدقراردادها به

 ير اصول قرارداديت اراده بر ساي اصل حاكم، است كه در آنياهيا ليبرال قرارداد، نظري يسنت
ا آثار ي مفاد ةجادكننديتواند اي مييتنهان معناست كه اراده خود بهي به اين برتري دارد و ايبرتر

ت ي عقلاني، بر مبناي قرارداديت اراده و اصل آزاديدگاه، اصل حاكمين ديدر ا.  باشديقرارداد
 اصل يعي طبةجياصل لزوم، نت. گذار شكل گرفته استد قانونيياز به تأي و بدون نيفطر
 ي قراردادياشد، اصل نكرده بيگذار به آن التفات اگر قانونيشود، و حتيت اراده قلمداد ميحاكم
ت قرارداد و اصل عدالت و ين باحسنيِد گفت اصل اجراين مقدمات بايبا توجه به ا. است

 جز التزام به مفاد قرارداد و ييگيرد و معنا مييت اراده جايل اصل حاكمي، ذيانصاف قرارداد
رداد و اصل ت قراينحسن بايِگر، اصل اجرايدعبارتبه.  مطلوب مفاد قرارداد نداردياجرا

ا ياضافه كردن (ر در قرارداد يي هرگونه تغي برايزيتواند دستاوي نميعدالت و انصاف قرارداد
ز ين معنا و نيشايان ذكر است كه ا. )68،69، ص1393شهابي، (باشد ) يكم كردن تعهدات قرارداد

ار مفاد  اعتبيت اراده را مبناي قرارداد داشت و اصل حاكمي سنتةشي كه اراده در اندينقش
؛ چراكه در 1رفته نشديل متعدد پذيران به دلاي اي حقوق-يدانست، در نظام فقهيقرارداد م

، يبجنورد( نبوده ي اعتبار آثار قرارداديها مبناا توافق ارادهيت اراده ي اصل حاكميكرد فقهيرو

، )ب(1394، يشهاب(ابد ييل مي تقليجاد آثار قراردادي آن به روش اگاهي، جا)137- 136، ص1428/1

 شارع جستجو كرد و ةد در ارادي اعتبار مفاد قرارداد را بايرسد كه مبنانظر ميبه. )613، 612ص
 ي فرعيعنوان مبناو به) 141ق، ص1413، يني نائيرزايم( شارع ةل اراديا در ذيت اراده را ياصل حاكم

، )ب(1394، يشهاب( تلقي كرد يجاد و منبع آثار قرارداديعنوان روش اا بهيرارداد و اعتبار مفاد ق

  . )613-616ص
شه ثابت كرده ي قرارداد همي سنتةينظر«: ديگويه مين نظريسابقه از اي بيآنگر در انتقاد
 كند و ادعا داردي اغوا ميحل جامع و مانع قانونك راهي يدانان را در جستجواست كه حقوق

 ةني را در زمياري بسيها كه همواره پرسشيد؛ درحالينمايد مي تولي عام و كليكه قواعد
» گذاردي پاسخ مي بي اجتماعيها و چالشي، عدالت و انصاف قرارداديل قرارداديتعد

                                                            
  .601-625، ص1394، يشهاب. ك.شتر ري بة مطالعيبرا. 1
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)Unger, 1983, p.620(. افت كه چرا آنگر يم ي درخواهيروشنباتوجه به آنچه گفته شد، اكنون به
زد و ي درآمي اجتماعي زندگة ارائه دهد كه با شالوديلي قرارداد، تحلي سنتةي نقد نظركوشد بايم

  .ن سازديكند، تأمي از حقوق مطالبه مي اجتماعي زندگيها را كه چالشيدقت و ظرافت
 ليبرال ةي در نقد نظري وةيشود كه نظريافت مين درين چني آنگر اةيبا دقت در نظر

ل يه را تشكين نظري اةاصل و ضد اصل است كه تمام بدن) دسته (ةقرارداد، متشكل از دو طبق
 در مقابل ضد اصل ي قراردادياند از اصل آزادها عبارتها و ضد اصلن اصليا. دهديم

قبل از ورود به . ي در مقابل ضد اصل عدالت و انصاف قراردادي قراردادياجتماع و اصل آزاد
 يها حاصل مكتب انتقاداصلها و ضد بحث اصلد خاطرنشان ساخت كهين بحث، بايت ايماه

 نمونه در منطق ين بحث مطرح بوده است؛ برايز اين مكتب نيست، بلكه قبل از ايحقوق ن
ق ين تفاوت كه مصادي، با ا)Horwitz, 1974 , p.6(ز مبحث اصل و ضد اصل وجود دارد يليبرال ن

تب ليبرال، ضد اصل انصاف در مك.  متفاوت استيآن در مكتب ليبرال با مكتب انتقاد
ن يرد، اما در ايگي قرار مي فردي برآمده از اصل آزادي قراردادي در مقابل اصل آزاديقرارداد

ن اصول وجود ين اي بي كلمه، تضادي واقعيمعناشود كه بهير مي تفسياگونهدگاه، اصول بهيد
عكس، ؛ بر)Cf.Weinrib, 1988, p.995(ن تضادها به حداقل برسد يت ايا آنكه درنهاينداشته باشد 

  . استي مكتب انتقاديها، از رهاوردهاها و ضد اصلن اصليبرجسته كردن ا
 با ي متفاوتيهاابد و نسبتييش ميها افزاها و ضد اصل، تعداد اصليدر مكتب انتقاد

 يب به ذهن، تأملي روشن شدن بحث و تقريبرا. رديگيها شكل من آني بيخواهيمكتب آزاد
دگاه يت هم در ديناصل حسن. كننده خواهد بودت قرارداد كمكين باحسني اصل اجرابر

 ي سنتةيدگاه ليبرال و نظرين تفاوت كه در دي وجود دارد؛ با اييگرادگاه واقعيليبرال و هم در د
ت آن با يب، ضديترتنيااند و بهر كردهي مطلوب مفاد قرارداد تفسيقرارداد، آن را به اصل اجرا

 ،)Fride, 2012, p.4(شود ي ميا اصل التزام برآمده از آن منتفي و اصل لزوم ي قرارداديل آزاداص
ن يشود كه اير مي تفسياگونهت قرارداد بهينحسن باي، اصل اجراييگرادگاه واقعي در ديول

أ عنوان منشت بهينگر، اصل حسنيدعبارتبه. گرددي برجسته مي قرارداديتضاد با اصل آزاد
 مطرح يل قراردادي تعدي مجدد براة مثال تعهد به مذاكري و برايد قرارداديتعهدات جد

 يت با اصل لزوم برآمده از اصل آزادين از اصل حسنيين معناي است كه چنيهيشود و بديم
  . )611، 610، ص)ب(1394شهابي، ( در تضاد قرار دارد يقرارداد
 بر ي، مبتني مكتب مطالعات انتقادةچوب سازندن و چارياديد فراموش كرد كه اصول بنينبا
 است كه ييگران واقعيو به اعتقاد نگارندگان، هم )154ص ،1388 كس،يب اچ( است ييگراواقع

 و لاضرر، در مقابل اصل يت، عدالت و انصاف قراردادين مثل حسنيشود مباحثيموجب م
ادآور شد ازآنجا كه يد يها بانيا ةالبته در كنار هم. نظر برسد، ضد اصل بهي قرارداديآزاد
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ست، به حذف ي است، برخلاف مكتب ماركسيستيك مكتب نئوماركسي حقوق يمكتب انتقاد
 وكس،(كنند يها را تنها محدود مها، اصلن مكتب، ضد اصليانجامد، بلكه در ايه نمياصول اول

 يكرد، اصل آزاديرون يت در اينتوان گفت اصل حسني مثال مينه محذوف؛ برا ، )38ص ،1389
  .شوديها حاكم مكند، بلكه بر آني و اصل لزوم برآمده از آن را كاملاً حذف نميقرارداد

 يي كاركرد گراي، فضاي حاكم بر مكتب انتقادي است ازآنجا كه فضايادآوري لازم به 
 ياد قراردي با اصل آزاديين فضاي برآمده از چنيهاان اصلي است كه ميعين طبياست، بنابرا

 اما ،)Cf. Fried, 2012, p.7(كرد ليبرال است، تضاد و تعارض وجود داشته باشد يكه برآمده از رو
 يبرا.  آن را داردي اقتضاييشود كه كاركرد گراي عمل مياگونهها بهن اصليان ايدر نسبت م

 در چارچوب يل قراردادين نكته اشاره كرد كه بحث تعديتوان به ايروشن شدن بحث م
 يي كاركرد گرايابد، اما در فضايي قرارداد مجال بروز و ظهور نمي سنتةيكرد ليبرال و نظريرو
  .رفته شوديتواند پذي ميآسانبه

ن است كه ين مكتب به آنگر وارد شده، اي ايجاد مباني و ايزيري كه در پيحال، انتقادنيابا
ن امر موجب تضاد يو هم) Finnis, 1985, p.28(ها را مشخص نكرده است او محدوده ضد اصل

آورد كه يهمراه م را بهيثباتي و بي كه آشفتگييشود؛ تاجايها مها و ضد اصلان اصليشتر ميب
 مشخص ية وي نظري مثال با بررسيبرا. تواند مطلوب باشدي كارآمد نميك نظام حقوقي يبرا
ضد اصل ) ي اقتصادةزيثال هرگونه انگ ميبرا (ي اجتماعيهاتي واقعةا هميشود كه آينم

ا اينكه يعنوان ضد اصل شناخته شوند؛  داشته باشند تا بهييهايژگيد ويا بايشوند يشمرده م
ق آن كدام است و حد و مرز آن تا يست، مصادي چيمنظور از عدالت و انصاف قرارداد

ن يت ايواقع. ز دارندي ني قوتة، نقطي ويشده از سوني تببيهاحال، ضد اصلنيابا. كجاست
  . در محاق انتزاع مانده، دچار تصلب شوديشوند نظام حقوقيها مانع من ضد اصلياست كه ا

ه، عنصر مهم و ين نظرين است كه ايه وارد كرد، اين نظريتوان به اي كه ميگريانتقاد د
بط  كه اجتماع و روايداند؛ درحاليك ضد اصل مي را ي اجتماع و روابط اجتماعياساس

نجامد و ي بي متنوعيهاجاد اصليتواند به ايل است كه خود ميقدر گسترده و اص آنياجتماع
ن موضوع يش به ايبوز كمي آنگر خود ن. را به اصول موجود بدهديدير جديا حداقل تفاسي

 ي محدود و كنترل كردن اصل آزاديها را تنها براحال كه ضد اصلنيعواقف است و در
 يها بر اصل آزادن ضد اصلي اي خود، از برترةي نظريجاياند، اما در جادي ميقرارداد
ل يها تبدها را به اصلحاً ضد اصلي تلوييو گو) Unger, 1983, p.603(د يگوي سخن ميقرارداد

  .كنديم
 قرارداد هم بحث محدود كردن اصل ي سنتةيكرد ليبرال و نظري در روي است، حتي گفتن

ل بحث كنترل اصل يكه تحل چنان؛)Cf. Kimel, 2007, p.238(شود ي م مطرحي قرارداديآزاد
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تواند در تعارض با اصل ين اصل نميدهد كه اي در مكتب ليبرال، نشان مي قرارداديآزاد
م تعهد به ضرر ين چارچوب معتقديل است كه در اين دليبه هم.  باشديگري دي قرارداديآزاد

ار يرفتن تعهد به نفع شخص ثالث هم هنوز بسيذست؛ البته پيرش نيشخص ثالث قابل پذ
 ,Collins؛316، ص1387ان، يكاتوز(رفته شده است يار محدود پذيز بوده و به شكل بسيبرانگبحث

1987, p.395(.ي قراردادي كنترل اصل آزادينوعن امر بهيحال اهردگاه نگارندگان، بهي از د 
ن كنترل محدود يوجود هم. رفته شده استيپذق ي ليبرال قرارداد به نحو مضةياست كه در نظر

 ي، اصل آزادي قراردادي اصل آزادةشي قرارداد، ري سنتةين سبب است كه در نظريهم به ا
 در رأس ي فردين سبب است كه اصل آزاديكند، نه به اي است، اما آنچه آنگر مطرح ميفرد

جود دارد كه دست به كنترل ت وي بر واقعيا اصول مبتنيك دسته هنجارها ياست، بلكه درواقع 
  .)Horwitz, 1974, p.8(زند ي مي فردياصل آزاد
 ي قرارداديدگاه آنگر در باب محدود كردن اصل آزادي و ديخواهيدگاه آزادي دةسي مقا
ست، بلكه ي ني فرديت در جهت خود اصل آزادين محدودية آنگر، ايدهد كه در نظرينشان م

، اصل ييگرادگاه واقعين سبب است كه در دي به هم. استي فرديدر تضاد با اصل آزاد
ن ي، ايخواهي در مكتب آزاديكند، وليدا مي تقدم پي قرارداديت بر اصل آزادينحسن
شود در وجود تعهد به نفع شخص ي است كه سبب مي فرديت در جهت اصل آزاديمحدود

م، يكني قرارداد مطرح مي سنتةي بودن قراردادها را در نظريم و اگر اصل نسبيد كنيثالث ترد
 .ي اجتماعيهاتيگر همچون واقعي است، نه مسائل دي قرارداديل اصل آزاديقاً به دليدق

چارچوب . دين گرديي تبيت و مفهوم اصل و ضد اصل در دو مكتب ليبرال و انتقاديماه
 ةبط راي بر اصل و ضد اصل است كه نوعيز مبتني ليبرال قرارداد نةي آنگر در نقد نظرينظر

 در مقابل ي قراردادياند از آزادها عبارتن اصل و ضد اصليا. ها وجود داردن آنيتقابل ب
طور مشروح نجا بهيدر ا. ي در مقابل اصل عدالت و انصاف قراردادي قراردادياجتماع، و آزاد

  :ميپردازي آنگر مةيها در نظرها و ضد اصلن اصليت و آثار ايان ماهيبه ب
  

   و ضد اصل اجتماعي قرارداديداصل آزا. 1. 3
 ة در انتخاب نوع قرارداد، موضوع قرارداد و طرف رابطي شامل اصل آزادي قراردادي اصل آزاد
 ياگونه كه آنگر معتقد است ضد اصل اجتماع اجازه نخواهد داد بهيشود؛ اصلي ميقرارداد

 پا يو. )Ewald, 1988, p.732(ب كند ي را تخري اجتماعي زندگي عموميهاكار رود كه جنبهبه
 ي اقتصاديهازهي موجود در بازار، انگيانواع تقاضاها«: ديگويگذارد و مين هم فراتر ميرا از ا

ص ي را تخصي قرارداديانه، اصل آزاديگرايشخصريانه و غيگراي شخصيهاو اثر متقابل آرمان
 جوانب ةت كاملاً بر هم اسيك اصل اعتباري كه ي قرارداديرم اصل آزاديپذيمن نم. زنديم
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 نتواند آن يع اجتماعي سلطه داشته باشد و نه عدالت و انصاف و نه ارتباطات وسي بشريزندگ
رفت، اما درمقابل، به جامعه و اصول عدالت و انصاف ين اصل را پذيد ايرا محدود كند؛ بلكه با

  .)Unger, 1983, p.626(» ز اصالت دادين
 ي مثال اصليكه در آن برا دارد ينيعك مفهوم يد، يگوي م كه آنگرياتوان گفت جامعهيم

تواند اصل يل آن مير مفاد قرارداد و تعدييساز تغنهيعنوان اصل زمت، بهينمانند اصل حسن
د، محدود يآيدنبال آن م را كه بهيت اراده و اصل لزومي برآمده از اصل حاكمي قرارداديآزاد

 و ي قراردادي كه اصل آزادييرفت درجايد پذي، بايعبارتهب. ابدي گاه بر آن تقدم يكند و حت
 .Cf(رند يگيهم قرار م عتاً در تضاد باي با هم مطرح شوند، طبي اجتماعيهاتيضد اصل واقع

Collins, 1987, p.402( يريگ شكليشود، بحث بر سر چگونگي كه بحث تضاد مطرح مييو جا 
 يهاد بر اساس آموزهيكند بايد مي كه آنگر تأكيازند؛ تويآيش مين اصول متضاد پين ايتوازن ب
رد كه يگي شكل مي، توازن زمانيد وين علت است كه از ديبه هم. ابديانه تحقق يگراواقع

ژه يو به؛)Ewald, 1988, p.684( مقدم باشد ي قراردادي بر اصل آزاديجامعه و ارتباطات اجتماع
تواند ي كه مياتيات است؛ واقعي بر واقعيا مبتن امي اعتباريكند كه حقوق امريد مي تأكيو

ها و ست كه بحث هستيده ني از فاين نكته خالي ايادآوري. ات باشديكننده اعتبارمحدود
 محل بحث و مناقشه بوده است و ي مكاتب حقوقةگر در هميكديها با  تعامل آنةدها و نحويبا

 آن بر ي بودن حقوق و ابتناي راجع به اعتبارين نگرشي اسلام همچنيدر مكتب حقوق
  . )165، ص1383، يزديمصباح . ك.ر(ها وجود دارد تيواقع

 قرارداد با ي سنتةي نظرةن است كه اصول سازنديكند ايد ميت آنچه آنگر بر آن تأكيدرنها
 ي چون اصل آزاد آن است كهي وةي نظري كانونةنقط.  ناسازگار استي اجتماعيات زندگيواقع

ز وجود ي نييهاتيواقع. ن اعتبار محض اصالت داديد به ايبار محض است نباك اعتي يقرارداد
 ين برايرد؛ بنابرايات را محدود كند و در تعارض با آن قرار بگين اعتباريتواند ايدارد كه م

ها ات مقدم دانست؛ زيرا ضد اصليات را بر اعتباريد واقعين امور، ناچار بايان ايجاد توازن ميا
. )Unger, 1983, p.634(شتر است يات بيها با واقعاند، اما تعامل و نسبت آنيتبارز اگرچه اعين

 توازن وجود دارد؛ با ي قرارداد هم نوعي سنتةيد در نظريگويه مين نظريس در نقد اينيجان ف
، ي و حقوق فرديعيحقوق طب«: شوديجاد مين توازن با كمك اصل برتر اين تفاوت كه ايا

 ,Finnis(» كننديجاد توازن مي ايستمي درون سيهان اصليه خودشان ب هستند كييهااصل

1985, p.35( .و ي قرارداديان اصل آزادي توازن مي، خود نوعي فردي مثال، اصل آزاديبرا 
عتاً پاسخ آنگر به نقد يد گفت طبين بايشيكن باتوجه به مباحث پيكند، ليجاد مير اصول ايسا
 محض ي ازآنجا كه اعتباري قراردادي و اصل آزادي فرديآزادن خواهد بود كه اصل يس اينيف
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ن توازن يشود، ايها ارائه م از آنيكيزي متافيليگر، ازآنجا كه تحليدعبارتا بهيبوده، و 
  .انگارديده ميات را نادي است و واقعيكيزيت به نفع همان اصول متافي است كه درنهاياگونهبه

 آنگر يكرد توازني به رويستي آنگر، باةي در نظريل قراردادل نسبت اصويحال در تحلنيابا
ش و تحقق ي خوةيجاد توازن موجود در نظريآنگر ا. ن توازن توجه كرديجاد اي ايو چگونگ

  :كنديز دنبال مي آن را در سه سطح متماةجينت
  ؛)1ي شكلييگراتينيع( معتبر يهاهين و رويقوان) الف
  ؛)هاها و ضد اصلشامل اصل(دئال يها و اصول ااستيف، ساهدا) ب
  .)Ewald, 1988, p.715() 2ي ماهوييگراتينيع (ي اجتماعيهاتيواقع) ج
، دو نوع ي حقوقيهال نظاميتوان گفت در بحث تحلين سه سطح، ميح اي تشريبرا 

 مطرح ييگراسم و شكليدنبال آن فرمال كه بهي شكلييگراتيني وجود دارد؛ عييگراتينيع
 باشد ي اجتماعي محتواست و ممكن است امرةرندي كه دربرگي ماهوييگراتينيو ع شوديم
)Altman, 1986, p.211( .است و بر همه به يا، روشن و همگانيقانون، مشخص، گو  مثال،يبرا 
 در مقابل يني و عي نوعي امرم قانونييگوين علت است كه ميشود و به هميك شكل بار مي

ست، بلكه قانون از قسم ي بودن ني اجتماعي بودن ضرورتاً به معناينين عي است؛ اما ايامر ذهن
دن استفاده يت بخشيني عي براينيك ابزار عيعنوان را از قانون بهي است، زي شكلييگراتينيع

 بر ي مبتنيعني -ينيالزاماً ع آن هم يست كه محتواين معنا ني بودن قانون به اينيع .شده است
 است، اما ي تجربيابي، قانون، قابل سنجش و ارزيعبارتبه.  باشد-ي اجتماعيهاتيواقع

ن مثال زد يتوان چنين مطلب مي تببيبرا. رقابل سنجش باشدي و غيتواند انتزاعي آن ميمحتوا
 ي محتواين نوعيد، ا باشي فرديا اصل آزادي ي قراردادي قانون، اصل آزاديكه چنانچه محتوا

 ي شكلييگراتينيد دانست كه عيگر، بايدعبارتبه.  استينيك ابزار عي در قالب يانتزاع
كرد ي روةجيتواند نتي مي شكلييگراتينيانجامد، بلكه عي نمي ماهوييگراتينيهمواره به ع

 را يشكل ييگراتينيتواند عي مي قرارداديگرا هم باشد؛ اصل آزادينگر و انتزاعارزش
ر يانجامد؛ نظي نمي ماهوييگراتيني قطعاً به عيول ،)Weinrib, 1988, p.981(رد يخدمت بگبه

  . دادي آن روير فرانسه و قانون مدنيآنچه در انقلاب كب
كند، يان مي معتبر كه در سطح اول بيهاهين و روي بنابر آنچه گفته شد، منظور آنگر از قوان

  .سم استين علت، متناظر با فرماليقاً به هميدق است كه ي شكلييگراتينيع
ها و ضد  اصليعنيـ هين نظري اةدهندليعنوان چارچوب تشكـ بهدر خصوص سطح دوم

 يحت.  ندارنديشه در امور واقعياند و ضرورتاً ريها از قسم امور اعتبارنيد گفت ايها، بااصل

                                                            
1. Formal Objectivism 
2. Substantive Objectivism 
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ها شه داشته باشند، اما اصلي ريواقعها گاه ممكن است در امور م كه ضد اصلياگر قائل شو
ن ي؛ بنابرا)Goodrich, 1992 , p.213( ندارند يشه در امور واقعي بوده، ري انتزاعيهمچنان امور

جاد ين تضاد و ايل همي تعديبرا. ر استيناپذها اجتنابن آنيطور كه اشاره شد، تضاد بهمان
را مطرح ) ي ماهوييگراتينيع (ي اجتماعيهاتي واقعيعنيتوازن است كه آنگر سطح سوم 

 كه در مراتب مختلف يم ممكن و مطلوب ارتباطات انسانيمفاه«كند و از آن با عنوان يم
 ييگراتيني عيعني سطح اول .كندياد مي ،)Unger, 1983, p.558(»  وجود داردي اجتماعيزندگ
 ييگراتيني عيعني بر سطح سوم يها، هر دو مبتنها و ضد اصل اصليعني و سطح دوم يشكل
، ي اجتماعيهاتيا همان واقعي ي ماهوييگراتيني آنگر، عةي، در نظرياند، به عبارتيماهو

ل ي معتبر را تشكيهاهين و روين قوانيدئال و همچنيها و اصول ااستيان اهداف، سياساس و بن
ن يب اـ به سمت چارچوي اجتماعيهاتيـ واقعي ماهوييگراتينيدهند و حركت از عيم

  .  استيي قضاةيهاـ و سپس به سمت قانون و روها و ضد اصلـ اصلهينظر
ها، چارچوب ها و ضد اصل اصليعنيد اشاره كرد كه سطح دوم ين بحث بايي تبيبرا
ن معنا كه در يكند؛ به ايجاد مي ايي قضايهاهي قانون و رويعني سطح اول قواعد ي برايريتفس
 ارائه يهاها و ضد اصلد بر اساس اصلي بايي قضاةيا رويقانون ر هر نوع يدگاه آنگر تفسيد

، ي ماهوييگراتيني عيعنيها ارائه گردد و سطح سوم  و در چارچوب آني وةيشود و در نظر
سطح (ن ي قوانيبرا) سطح دوم (يرين چارچوب تفسين اصل مهم است كه اي اةكنندمشخص

ق باشد، بلكه يمحور و مض متنيريد تفسي نبايتماع اجيهاتي، با توجه به ارتباطش با واقع)اول
د ي است، باي ماهوييگراتينيها در عها و ضد اصل قانون و اصلةشينكه اساساً ريباتوجه به ا

 است ين درحاليا.  باشدي اجتماعيهاتي بر روابط و واقعير، موسع و مبتنيپذ انعطافيريتفس
 محذوف است ي ماهوييگراتيني عيعنيسطح سوم كرد ليبرال اساساً ي، در رويكه از نظر برخ

؛ چراكه )Kimel, 2007, p.240(ها هاست نه ضد اصلو در قسمت دوم هم فقط سخن از اصل
 يگاهي ليبرال جايهاهي دارند، در نظريات اجتماعيشه در واقعيز ازآنجا كه ريها نضد اصل

ا ي ييگراتي ذهني بر اساس نوعيكل شييگراتيني عيعنين ير قوانيب، تفسيترتنياندارند و به
  .شودي انجام ميياعتبارگرا

  
   و ضد اصل عدالت و انصافي قراردادي اصل آزاد2 .3

كرد ي بر روي مبتني قرارداديان اصل آزادي قرارداد، آنگر پس از تقابل مي سنتةي نقد نظرةدر ادام
 يقابل اصل آزادن بار ضد اصل عدالت و انصاف را در ميليبرال و ضد اصل اجتماع، ا

 يل اصل آزادي تعدي براياتي حيادشده را امري يهادهد و ضد اصلي قرار ميقرارداد
ها يل خودسري تعديها بران ضد اصليا «ياز نظر و. داندي است، مي انتزاعي كه امريقرارداد
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 با هم يافهنكه افراد جامعه چون قماربازان حريو از ا...  افراد استيزن نابرابر چانهيهاو قدرت
م كه ي مثال، چنانچه قائل باشيبرا .)Unger, 1983, p.661(» آورديعمل ممعامله كنند، ممانعت به

ن به يكند و نه تعهد طرفيجاب مي مجدد در مفاد قرارداد را اةت، تعهد به مذاكريناصل حسن
 يرداد و برا قراي سنتةين به آن معناست كه برخلاف نظري، اي مطلوب تعهدات قراردادياجرا

ت يل اصل حاكميت را ذيندنبال آن است، اصل حسنش بهي خوةي كه آنگر در نظريجاد توازنيا
 ي برآمده از اصل آزادةت اراديم و حدود و ثغور آن را بر اساس اصل حاكميااراده معنا نكرده

 ي شكلييگراتيني عيدنبال ابتنا، بلكه به)609-610، ص)ب(1394، يشهاب(م يا مشخص نساختهيفرد
ن يم و با توجه به اي هستيات اجتماعي و واقعي ماهوييگراتينيها بر عها و ضد اصلو اصل

هاست، ها و ضد اصل اصليري چارچوب تفسي ماهوييگراتيني عيعنيامر كه سطح سوم 
د موسع و يها باها و ضد اصل و اصلي شكلييگراتيني از عيريجه، هرگونه تفسيدرنت

، اصل عدالت و انصاف ي آنگر، اصول برتر قراردادةين بر طبق نظريبنابرا. باشدر يپذانعطاف
ل ين امر درواقع، تحمي اةجينت. شودن اصول معنا مييل ايت ذين است و اصل حسنيقرارداد
 ي قراردادي ضد اصل عدالت و انصاف بر اصل آزادةم خارج از قرارداد بر قرارداد و غلبيمفاه

ش قرار ين مخاطب نقد خويچننيس با آن مخالف است و آنگر را اينيف كه البته ياست؛ امر
 و ي خودسريد، خود نوعيريگي اصلاح هر قرارداد درنظر مي كه شما برايخطوط«: دهديم
 قرارداد ةن صورت، نقش قضات در اداريرا در اي، ز)Finnis, 1985, p.38(»  استيضابطگيب

 از يصاف، خود را نه تابع قاعده و ضابطه، بلكه تابع به نام عدالت و انيافته، قاضيشيافزا
ك نظام يتواند يگاه نمچي هياهين نظريجه، چنيپس درنت. تحولات زمان و مكان خواهد دانست

  .اورديوجود بمند بهق و نظامي دقيحقوق
در سال .  مشهود استيخوب فرانسه بهيي قضاةي در روي متعارضيهادگاهين دير چنيتأث
 ة كه بند سوم ماد1كندي، استدلال مHuard مشهور به ي در رايوان عالي دي تجارةعبم، ش1992
 است كه با انعقاد ي قراردادةن رابطي طرفي مجدد براةه مذاكر متضمن تعهد ب2م. ق1134

ت ي به فعلير اوضاع و احوال اقتصادييرد، اما با تغيگيقرارداد به صورت بالقوه شكل م
جاب ي قرارداد اي سنتةيگونه كه نظرت آنينوان، اصل حسنيب، از نظر ديترتنيارسد؛ بهيم
ت يت حاكم بر اصل حاكمينست، بلكه اصل حسنيه نت اراديل اصل حاكميتنها ذكند، نهيم

قاً همان تفوق ين مسئله دقيز دانسته شده است و اي برآمده از آن نياراده و لزوم قرارداد
ر ييم، در تغ2007در سال .  آنگر استةي در نظري شكلييگراتيني بر عي ماهوييگراتينيع

                                                            
1. Cass. Com, 31 mars 1992 : RJDA 1992, n° 552 : 447 

  .ت اجرا شوديند با حسنيها باقرارداد . 2
«Elles (les conventions) doivent être exécutées de bonne foi .»  
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ت، و مفهوم حق ي تقوي اجتماعيكردهاي حاكم كه در آن روي آشكار و برخلاف فضايموضع
م صادر و 1876 سال يي قضاةي همگام با روييوان رأي دي تجارةف شده بود، شعبيو اراده تضع

ت اجرا يند با حسنيها با كه بر اساس آن قراردادياكند كه اگرچه قاعدهيگونه استدلال منيا
، ضمانت ياز قراردادي امتايك حق يصادقانه ري كاربرد غيدهد براي اجازه ميشوند، به قاض

 كه مطابق با قانون يدهد به حقوق و تعهدات قراردادي اجازه نمي به قاضياجرا قائل شود، ول
ت اراده، حاكم بر اصل ين به آن معناست كه اصل حاكمي و ا1اند، ضربه بزندجاد شدهيا

ل آن معنا شود يت اراده و در ذيد در چارچوب اصل حاكمير بايت است و اصل اخينحسن
)Mazaud, 2007, p.1113-1114(.  

 اعتبار مفاد يران مبناي اي حقوق- يشايان ذكر است كه با توجه به آنكه در نظام فقه
 عسر و حرج كه ين مبنا موجب شده كه اصل لاضرر و اصل نفي شارع است، اةقرارداد اراد

ت قرارداد است، بر ين باحسني و اصل اجرايل عدالت و انصاف قرارداد از اصيگريان ديب
، 1428، يبجنورد(ژه بر اصل لزوم قرارداد حكومت كند يوتمام ابواب فقه، ازجمله عقود و به

ك شده، از ي آنگر نزديهاجه به ضد اصليو درنت) 286و149، ص1417/1، يا مراغهيني؛ حس232-233ص
 به ارزش يز چنانچه قرارداد ساختيران ني مثال در حقوق ايبرا. ابدين منظر با آن قرابت يا

 يي نهاةني، هزير اوضاع و احوال قراردادييون تومان منعقد شود و سپس در اثر تغيليپانصد م
 عسر و حرج، يارد تومان برآورد گردد، با استناد به اصل لاضرر و اصل نفيليك ميساخت 

 با يخوردن تعادل قراردادب، بهميترتنيال نخواهد شد؛ بهيمت بر متعهد تحميالتفاوت قمابه
 مثال تعهد ي و برايگفته موجب خدشه وارد كردن بر اصل لزوم قراردادشياستناد به اصول پ

  .)620 - 621، ص)ب(2394شهابي، (به مذاكره مجدد خواهد شد 
 بدون يها و فسخينرقانوي غيهاان دو دسته فسخي قرارداد، آنگر مي سنتةيدر ادامة نقد نظر

 و ي عدالت و انصاف قرارداديها معتقد است، وجود ضد اصليو. شوديز قائل مير تمايتقص
ر ي بدون تقصيها فسخةها را به دو دستشود حق فسخيطور ضد اصل اجتماع موجب منيهم

 را يم فسخ قرارداد، و دوي اثر حقوقي را دارايم و اولي كنيبندمي تقسيقانونري غيهاو فسخ
 قرارداد چندان مورد ي سنتةيبندي در نظراين تقسيم. )Unger , 1983, p.662(فاقد اين اثر بدانيم 

كند؛ يه ناموجه جلوه مين نظري در ايزين تمايتوجه قرار نگرفته است و اساساً وجود چن
خود را  قراردادي مبناي ةشده براي طرفين رابطجادي ايها حق فسخيه تمامين نظريكه در اچرا

ها و فاقد اثر دانستن ن حق فسخيان ايشده مز قائلييابند و تما اراده باز مييدر اصل آزاد
ادشده، هر دارنده يت اراده است؛ چراكه بر اساس اصل يها، مخالف اصل حاكم از آنيادسته

شك ي ب- اريزه ذوالخينظر از جهت و انگ صرف- ، تنها به صرف اعمال حقشيحق فسخ

                                                            
1. Cass. com.1.juillet2007,Porvoin N. 6-14:768.  
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حالي كه از منظر آنگر، اگر فسخ صرفاً بر مبناي محاسبات در. عقد را فسخ كندتواند يم
استفاده از حق را فراهم آورد، قابل پذيرش  سوءةشخصي سودانگارانه انجام پذيرد و زمين

ا يبنابراين، از منظر آنگر مبناي فسخ قانوني يا بدون تقصير، وجود اشتباه  ؛)Ibid, p,668(نيست 
. ستي ني شخصيطلب و منفعتي تجاريداد است كه مربوط به سودآور در قراريغفلت
» حد شكنندهازشي فسخ قرارداد، بي براييهاانيعنوان بنبه«س اين مباني را ينيحال، فاينبا
 يها موافق است، ول حق فسخي برايكين تفكيحال كه با اصل وجود چننيعداند و دريم

 در نظام ينظميها را موجب اختلال و بان آنيز مي تماي آنگر برايشده از سو ارائهةضابط
  .)Finnis, 1985, p.32(داند يها م دادگاهي صادره از سويت تعارض آراي و درنهايحقوق

انتخاب شروط و  (ي قراردادي ضد اصل عدالت و انصاف بر اصل آزادي در برتريآنگر حت
ن ي اين ضد اصلي چنيمعتقد است مقتضاد كه يمايپيچنان راه افراط م، آن)يط قرارداديشرا

د مطابق با ي از فسخ باي، خسارات ناش)رمقصرانهيا غي(ر ياست كه در موارد فسخ بدون تقص
 كه ي؛ امر)cf. Unger, 1983, p.669(كننده، برآورد و مطالبه شود ا غفلت فسخي اشتباه ةدرج
ز يس نينيراند و فيه ميه حاش و اصل لزوم برآمده از آن را بي قراردادي اصل آزاديراستبه
ن يس معتقد است كه با قبول چنينيف. شدت با آن مخالف استگرا بهعتيك طبيعنوان به

 گسترده و يهاي، دادخواهينيبشيرقابل پي غيهانهير، هزيناپذ سنجشييها، با غفلتييهافسخ
 ليبرال ةي نظريهارد كه رهاو- م شد كه ثبات قراردادها رايده روبرو خواهيچي پييهاتيموقع

  . )Finnis, 1985, p.35(اندازد يشدت به خطر م به- قرارداد است
رد كه در يگينظر مچنان گسترده در اصل عدالت و انصاف را آنةن، آنگر دامنيهمچن

ل قدرت يز تعدي افراد و نيهايل خودسرين اصل موجب تعدي آنكه ايجا از موارد بهياريبس
استفاده افراد را  سوءةنجامد، زمينيت به اصلاح قرارداد بينهان شود و دريف طريزننابرابر چانه
گفته، كاملاً با هدف شي كه با التفات به مباحث پي؛ امر)Hasnas, 1995, p.119(كند فراهم مي
از ي قرارداد بدون ني سنتةيس، نظرينيدگاه فياز د. ر استي مغايهاين ضد اصليجاد چنيآنگر از ا

ر احترام ي عدالت و انصاف، نظي اصول اخلاقةز دربردارندي نيادهيچي پيهاد اصلن ضيبه چن
 به وجود اصول ي و ضمنيحيطور تلوز بهيبه تعهدات متقابل است و ازآنجا كه آنگر خود ن

 از ياريم بسي ترسين براي قرارداد معترف است، بنابراي سنتةي عدالت و انصاف در نظرياخلاق
 ةي و تراست، به نظري، عقود اماني قرارداديهاتياردادها، مانند مسئولخطوط روشن قواعد قر

  .)Unger,1983, p.559(ك ارجاع دهد يكلاس
 كه گاه به نواقص آن يفشارد و درحالي مي خود پاةين، او همچنان بر نظرياوجودبا 

 ي آزادان اصلي مي آشتيمند و جامع برا ضابطهيحله راهين نظرير آنكه اي نظ- معترف است
 اما همچنان - كنديز ضد اصل اجتماع ارائه نمي عدالت و انصاف و نيها و ضد اصليقرارداد
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 حقوق ةشي قرارداد برآمده از اندي سنتةي جهات بر نظرياري او از بسةين باور است كه نظريبر ا
  . داردي برتريعيطب
 
  جهينت. 4

 و رهاورد يعيبا مكتب حقوق طبز ي قراردادها، ستة حقوق در حوزي انتقادةي نظريهدف اصل
عنوان  بهي قرارداديت اراده و اصل آزادي اصل حاكميعنين مكتب در حقوق قراردادها يا

ه، ين نظريدر ا. دهنديل مي قرارداد را تشكي سنتةي است كه اركان نظرياصول برتر قرارداد
ت اراده ياكمل اصل حي ذيت قرارداد و اصل عدالت و انصاف قراردادين باحسنياصل اجرا

روبرتو آنگر، . ن مفاد نداردي مطلوب اي جز التزام به مفاد قرارداد و اجرايي گرفته و معنايجا
ش را با قرار دادن ضد اصل ي خوةي حقوق، نظريگامان مكتب انتقادشي از پيكيعنوان به

 يت اراده و اصل آزادي در مقابل اصل حاكمياجتماع و ضد اصل عدالت و انصاف قرارداد
زد و آن را از ي درآمي اجتماعي زندگةكند تا حقوق را با شالودي ميگذارهي پايقرارداد
  .انه به آن ببخشديانه و كاركرد گرايگرا واقعة صرف خارج كرده، جنبييگراانتزاع
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