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  مقدمه. 1
 و قتيحق كشف .است عيوقا نيا بر يحقوق قواعد قيتطب و  خارجيعيوقا كشف قضاوت

 ةسامان تيظرف به تام يبستگ يمترق يها يدادرس يآرمان اهداف از يكي عنوان به  عدالتياجرا
 در راستاي تسهيل يفريك نيقوان يبازنگرقانونگذار ايران در  .دارددر احراز وقايع  يدادرس

اثبات وقايع را  ةضابط قاعده پذيرفته و عنوان به آزاد دلايل اثباتي را يابيارزكشف حقيقت اصل 
خصوص ساكت بوده و  ر اين مدني دنيقواناما . داند يمحصول اقناع وجداني براي دادرس 

 آزاد دليل را پذيرفته يابيارز در خصوص شهادت، 1 قانون آيين دادرسي مدني241 مادة صرفاً
 نيز به دادرس اختيار انجام تحقيقات مقتضي براي كشف حقيقت داده 2 اين قانون199 مادةو 

ر مقام بيان  د4 قانون آيين دادرسي مدني296 مادة 4 و بند 3ياساس قانون 166 اصل. است
 ييقضا استدلال. است دهكر مستدل يرأ صدور به مكلفضرورت اقناع نوعي دادرس، وي را 

 .ندا ي و كبراي آن قواعد حقوقيخارج عيوقا هيقض نيا يصغرا و است يمنطق اسيق همان
 هم و باشد معتبر  آنصورت هم كه است ياستدلال، حقوق يصور منطق در درست استدلال«

 جمنت كه است اعتماد قابل يقاض و حقوقدان يبرا ياستدلال تينها در و اشدب صادق آن مادة
 صادق مستلزم در ابتدا معتبر ييقضا استدلال كي حصول .)35: 1400تبار، جعفري( »ميعق نه باشد
 و دادرس بايد در خصوص وقايع و مجهولات قضايي معرفت و علم است ي آنصغرا بودن

 و يروان جنبه از دادرس علم يريگ شكل فرايند به اساساًن ايرا ةموضوعمقررات  كند،حاصل 
ش سنج ضابطه و مذكور يها جنبه از قضايي اعتقاد جاديا فرايند نيبنابرا .دپرداز ينم يمنطق

 .دينما يم مبهم در آن مؤثر عوامل و يخارج عيوقا به نسبت ييقضا اعتقاد و باور صحت
 .ايجاد معرفت است ةنحوزم بررسي  موجد اقناع و علم دادرس مستلفرايندتحليل 
كسب معرفت و علم نسبت به امور، يكي از مباحث ة شيوشناسي به مفهوم بررسي  معرفت
بيستم  سدةدر . هاي صحيح ايجاد اعتقاد در فرد است روش ةارائ هدف آن وعلم  ةفلسف

وسعه قرار صورت مستقل مورد تحقيق و ت بههاي فلسفي و  عنوان يكي از زمينه بهشناسي  معرفت
 هاي باشناسي اثبات در كت معرفت ةمقول اخير حقوقدانان غربي به ةدر دو ده. گرفته است
 در فراخور بحث  به اغلب يداخل آثار در .اند حقوق و مقالات مستقل پرداخته ةفلسفمربوط به 

 ةمقول يمعرفت يها جنبه از يبرخ به ياثبات امور و يقاض علم مانند مختلف موضوعات خلال
                                                            

 ».است دادگاه با گواهي تاثير و ارزش تشخيص«. 1

 كشف براي كه اقدامي يا تحقيق هرگونه دعوا طرفين استناد مورد دلايل به رسيدگي بر علاوه دادگاه وقيحق امور كلية در«. 2
 ».داد خواهد انجام باشد لازم حقيقت

 ».است شده صادر حكم آنها براساس كه باشد اصولي و قانوني مواد به مستند و مستدل بايد دادگاهها احكام«. 3

 اصول مستندات، دلايل، جهات،. 4…:گردد رعايت آن در زير نكات و …شده نوشته بايد فظيل انشاي از پس دادگاه راي«. 4
 ».است شده صادر آنها براساس راي كه قانوني مواد و
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 به كمتر اما ،اند پرداخته اثبات يشناس معرفت موضوع به خاص صورت به زين يبرخ و اثبات
 ايجاد فراينداين پژوهش . اند پرداخته ييقضا معرفت يريگ شكل فرايند يمنطق و يروان ةجنب

، حقوقي و يشناخت روان ةجنبرا از ) صغراي قياس قضايي(علم معتبر نسبت به وقايع خارجي 
 مؤثر و در پايان عوامل پردازد يم و به بيان معيارهاي صدق و اعتبار باور قضايي منطقي تشريح

 .كند يمدر ايجاد باور قضايي معتبر را بيان 
  

   1ييقضااقناع . 2
 .)326 :1383 ،نيمع( »است آمده كردن يراض و ساختن قانع ،كردن خرسند« يمعن به لغت در اقناع

 متقاعد فرايند اقناع گفت توان يم و ستين دور آن يولغ يمعن از حقوق علم در اقناع مفهوم
 يبرا كه ينحو به ،است ييقضا در خصوص مجهولات اعتقاد و باور كي به دادرس شدن

 بتواند دادرس و دشو جاديا علم بهنزديك  ظن اي  قلبينيقي باور نيا صحت از دادرس
  .باشد دعوا ةجينت در مؤثر و مرتبط موضوعات خصوص در يريگ ميتصم به قادر آن براساس
 يبرا .رود يم كار به ييقضا اقناع يجا به يوجدان اقناع اصطلاح يحقوق متون يبرخ در
 و زيمتما يذهن يروين كي وجدان«. ميپرداز يم وجدان مفهوم يبررس به اصطلاح نيا بهتر درك

 مقولات از و كند يم نييتع را فرد اعمال قبح و حسن كه است يشهود ياخلاق حس كي
ي شهود درك زيندر علم منطق (Sulmas, 2008: 1).  »است اخلاق ةفلسف و اخلاق يوانشناسر

 علم از كه 2هستند ييها گزارهقضاياي بديهي و  وجدانيات. است باور جاديا طرق از يكي
 ابندي يم ارجاع يحضور علم به كه است نيا آنها صدق اريمع و كنند يم تيحكا يحضور

 جينتا  مبادي ايجاد علم حضوريتيقطععدم  سبب به اما ،)361 :1388 ارفي، ع؛105:1390،زاده نيحس(
 كاركرد از قضاوت در وجدان كاركرد اما .باشد معتبر حقوق در تواند ينم اتيوجدان از حاصل
 در اراده و احساسات ،عقل كردن متحد وجدان ةفيوظ« .ستين دور آن ياخلاق و يشناخت روان

 ,Sulmas( »است رفتار يريگ شكل و ميتصم اتخاذ جهت در چهيكپار ياخلاق ةمجموع كي

 ييقضا باور و اعتقاد جاديا ،يوجدان اقناع از مقصود كه گفت توان يم مجموع در .1 :2008)
 يبرا تلاش از دادرس وجدان كه ينحو به ،است ساخت درست و يمنطق يمباد از آگاهانه
 سه يدارا ييقضا اقناع فرايند .رسدب يدمن تيرضا به خود اعتقاد جاديا روند و نانياطم كسب
 از اعم آنها در ليدخ يرهايمتغ اساس نيا بر و است يحقوق و منطق ،يشناخت روان ةجنب

                                                            
1. Judicial Satisfaction 

 .)82: 1377 مظفـر،  (دارد وجـود  آن در كـذب  و صدق احتمال كه است خبري ةجمل يك (proposition) قضيه يا گزاره. 2
 ةجمل ـ طريـق  از كـه  اسـت  اي  گزاره مبيع بودن معيوب است، برقرار امري كه كند  مي بيان »است معيوب مبيع «ةجمل مثال ايبر

 .شود مي بيان مذكور
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 در مهارت زانيم دعوا، موضوع عيوقا به نسبت يتخصص دانش و اربتج ،يروان اتيخصوص
 .دارند يساسا نقش  وجداني وياقناع فرايند دري دادرس منطق يها استدلال يريكارگ هب

  
 1ييقضاشناسي   معرفت.3

. پردازد علم است كه به بررسي مراحل ايجاد علم معتبر مي ةفلسفشناسي از مباحث  معرفت
 بنابراين براي درك 2.اند فلاسفه تاكنون هيچ تعريف واحد و بدون نقدي از معرفت ارائه نداده

علم و .  آن بپردازيمةدهند كيل ايجاد معرفت و اجزاي تشفرايندمفهوم معرفت بايد به بررسي 
بر اين اساس صحت و . دشو ميباورهاي متعددي حاصل  معرفت نسبت به هر امري، از خرده

 به ورود از  پيش.موثق بودن يك معرفت و علم مستلزم ايجاد باورهاي موجه و موثق است
 بايد قوقيح دعاوي به رسيدگي در دادرس كه بدانيم بايد قضايي معرفت ايجاد فرايند بررسي
 قواعد اعمال و خارجي وقايع كشف قضاوت. دكن حاصل علم و معرفت اموري چه به نسبت
 با ،است وقايع كشفدر پي  رسيدگي فرايند در دادرس بنابراين .است عيوقا اين براي حقوقي

 در و وقايع كشف فرايند در دادرس مدني دادرسي آيين قانون 199 مادة موجب به كه قيد اين
  .است حقيقت كشف براي تلاش به ملزم دادرسي اهداف عالي نيتأم جهت

، از ايجاد تصور نسبت به وقايع مورد اختلاف تا ييقضا احراز وقايع و معرفت فرايند
 فرايند در دادرس حقوقي ةجنب از. هاي مختلف است گيري اعتقاد به وجود آن داراي جنبه شكل

 حقيقت،«در واقع . است ماهوي و شكلي نينقوا دادرسي، اصول رعايت به ملزم وقايع شناخت
 در آنها تلاقي محل و شكلي و ماهوي قوانين به كامل بستگي رسيدگي يك در عدالت و منطق
 كشف دنبال به اگرچه كه، است عادلانه دادرسي «.)Nicolson, 1994: 733( »دارد قضايي مجهول حل

 شود ينم جانبداري و دليل تحصيل و فيطر بي از دادرس خروج موجب امر اين ولي ،باشد يم حقيقت
 حقيقت دنبال به دادرسي اصول چارچوب در و است طرفين ةخواست به محدود آييني ةرابط لحاظ از و
 است طرفين تسلط تحت خواسته موضوع و دعوا اسباب لحاظ از اگرچه دادرسي نوع اين .گردد يم

 خدمت در كه شكلي به دهد يم فعاليت هاجاز قاضي به زيادي حدود تا ادله و تحقيق لحاظ از ولي
 ايجاد بدو از فكر حركت، رواني ةجنب  از.)295: 1387 محسني،( »رديگ يم قرار حق احقاق و عدالت
 باور. گيرد صورت مند ضابطه و روشن مسير در بايد كامل اعتقاد به رسيدن تا باورها خرده
با  و اثباتي دلايل از استفاده با ضاييق  وقايع.شود ايجاد معتبر و صحيح مبادي از بايد قضايي
 منطقي قواعد رعايت به ملزم فرايند اين در دادرس و شوند يم احراز منطقي استدلال به توسل

                                                            
1. Judicial Epistemology 

 justification(  كردن باور توجيه ،)justification of belief(  توجيه هدف با اي زمينه را شناسي معرفت گروهي«. ۲

of believing(، يا و پيشين باورهاي نقادي و باورها اكتساب در بهتر هاي شيوه يافتن در كوششي صرفاً را آن ديگر بعضي 
 .)30- 31: 1399 شمس،( »اند كرده معرفي باور توجيه و معرفت بررسي
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 وقايع كشف روند در دادرس و اند تنيده هم به و قرين يكديگر با الزامات اين از بسياري. است
 اعمال معتبر و صحيح قضايي معرفت يك ايجاد براي را سه جنبه هر الزامات همزمان طور به
 ايجاد مباحث خلال در و تفكيك بدون مذكور يها جنبه از هريك الزامات سبب اين به. كند يم

 .شود يم مطرح آن معيارهاي و باور
  

  1علم. 3.1

 فراينديك  ةنتيجآگاهي، شناخت، دانش، علم و معرفت به يك واقعه همگي به يك مفهوم و 
. دشو ميعات مطرح در پرونده است كه در ذهن دادرس حاصل تحقيقي و بررسي موضو

آن به  ةنتيج در مؤثردادرس در جريان تحصيل علم در خصوص امور مرتبط با پرونده و 
در . رسد مي ادعورسد كه از مجموع اين باورها به اعتقاد نهايي در خصوص  باورهايي مي

 اما ،آيند دست مي بهع، با تحليل آگاهانه زندگي روزمره تعداد كمي از باورهاي ما در مورد وقاي
. ما نيستند ةآگاهانشوند و محصول قضاوت  سادگي و بدون تحليل حاصل مي بهبسياري از آنها 

ند كه نيازي به استدلال و استنباط ندارند يا اينكه براساس درك ا اين باورها يا باورهاي بديهي
:  معتقد است2بنا به كشف و شهودارسطو در خصوص استدلال «. ندشو ميشهودي ايجاد 

ممكن نيست كه مطلقاً براي همه چيز برهاني وجود داشته باشد، چون در اين صورت تسلسل 
اي باشيم در  مقصود ارسطو اين است كه اگر دنبال دلايلي له يا عليه هر گزاره. آيد پيش مي

. توانيم تصديق كنيم  نميشويم و دست آخر هيچ چيزي را ها گرفتار مي پاياني از توجيه بي ةرشت
 طور بهنماييم كه صدق آنها را  هايي متكي مي هاي منطقي را بر گزاره بنابراين برخي از استدلال

تواند   اما درك شهودي و استدلال مبتني بر آن نمي،)325: 1399بروس و باربن، (» ايم شهودي پذيرفته
معتقد است كه صرفاً درك شهودي  3شوپنهاور. عنوان باور و گزاره موثق و معتبر باشد به

شوپنهاور، ( حاصل از حواس معتبر بوده و استدلال مبتني بر چنين ادراكي موثق و معتبر است
 در  اما،ديآ كار به يحكم امور در ديشا اگرچه همكاشف و شهود و اشراق به توسل«. )56: 1399
 با ديبا همواره دادگاه ميمتص در قايعو اثبات و ستين رفتهيپذ يراحت به يموضوع امور احراز
 در تعادل وجود لزوم به عنايت با «.)147: 1396تبار، جعفري(» يعرفاننه  و شود محقق يعلم ليدلا

 و دادرس همكاري نظريه مقتضيات به توجه با و دادرس و دعوا اصحاب تكاليف و حقوق
 دليلي عنوان به مدني امور در خود علم به قاضي استناد توانايي تصور مدني، دادرسي در طرفين
 ةادل از علم اين اينكه مگر ،نيست ممكن ،اند كرده ادعا و نوشته آنچه برخلاف مستقل،
 علم به توجه با قاضي ترديد بي حقيقت در .باشد آمده دست به مربوط قوانين در شده برشمرده

                                                            
  ).9: 1385مولي عبداللّه، ( العلم هوالصورة الحاصله من الشيء عندالعقل . 1

2. The Argument from Revelation. 
3. Arthur Schopenhauer 
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 خود علم به بتواند او اينكه ولي ،كند يم ادعا ةدربار يريگ ميتصم به اقدام ةادل از آمده دست به
 .دارد وجود نظر اختلاف ،كند استناد قوانين در شده برشمرده يدعوا اثبات دلايل از مستقل

 سخن به تيعنا با و فقه در اقوال و آرا يحداكثر يناهمگون و تضاد به توجه با رسد يم نظر به
 يمبنا بر يقاض علم« عبارت به حيتصر و يمدن يدعاو اثبات ةادل در يقاض علم از نمقن گفتن
 به توجه با زين و ،بودن انيب مقام در رغم يعل يمدن قانون 1335 مادة در »امارات و اسناد

 يقاضع موض نبودن يخال زين و علم نيا از فقها مقصود بودن انگيزبر اختلاف و نيرمتعيغ
 شدن دلبخواه و يقاض يطرف يب صلا ةشائب يب نقض و يدگيرس هنگام تهمت از رمعصوميغ
 موضوعات اثبات در خود علم به يقاض لتوس ييتوانا يبرا يگاهيجا يي،قضا امور انيجر مامز
تواند براساس  دادرس نمي .)193-195 :1393 محسني،( »داشت نخواهد وجود مستقل ليدل عنوان به

 دلايل ةواسط بهبايد  ، بلكه نسبت به وقايعكنددرك شهودي، اعتقاد و باور به وقايع را ايجاد 
 اگر. ود در پرونده به اعتقاد برسد و اين اعتقاد بايد براساس تحليل آگاهانه حاصل شودموج

 دلايل براساس پايه، و مقدماتي باورهاي تبيين براي و وقايع احراز فرايند شروع در دادرس
 .نهد يم بنا عمليه اصول يا و امارات بر را خود پايه باورهاي ،نرسد يقين به منطقي و علمي

 ايجاد اعتقاد قضايي لازم است تا عوامل و ضوابط دخيل در ايجاد فرايندليل دقيق براي تح
  .بررسي شوداعتقاد معتبر 

خبري شناخت دادرس از  ةجملاي است و در قالب  حكم قضايي حاوي يك باور گزاره
در اين علم و باور نهايي متشكل از چندين باور جزئي  .كند وقايع مورد اختلاف را بيان مي

اي و به شكل يك  اين باورهاي خرد نيز هريك در قالب يك باور گزاره.  وقايع استصخصو
بنابراين . خبري نيز احتمال صدق و كذب وجود دارد ةجملدر . شوند يمخبري بيان  ةجمل

بنابراين ضروري است تا . تواند برخلاف واقعيت باشد موضوع گزاره و باور دادرس مي
در حد امكان مطابق با حقيقت  ا دعوةنتيجر و موثق باشند تا باورهاي قضايي باورهايي معتب

 .باشد
  
  1باور موثق. 3.1.1

در امور قضايي دادرس بايد با بررسي دلايل اثباتي در خصوص امور موضوعي به باور و اعتقاد 
در امور قضايي . دورزداوري و دخالت تعصبات و تمايلات ذهني خود اجتناب  برسد و از پيش

گانه درك كرد، در اين موارد   مستقيم و با استفاده از حواس پنجطور بهر موضوعي را توان ه نمي
باور و اعتقاد  .دادرس براي درك و تجسم ذهني وقايع ناگزير به استفاده از دلايل اثباتي است

اي با حقيقت و جهان خارجي داشته باشد،   ذهني بايد پيوند و رابطهفراينديك  ةنتيج عنوان به

                                                            
1. Reliable Belife 
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اما صرف وجود دلايل اثباتي . ندا ارتباطي اعتقاد قضايي و جهان خارجي ةحلقاثباتي دلايل 
اي براساس تفكر و   بلكه باور و اعتقاد گزارهكند،  را ايجاد نمييا گزارهتنهايي باور و اعتقاد  به

 سطح معيني ،آوريم دست مي بهوقتي اعتقادي را براساس يك استدلال . شود استدلال حاصل مي
توجه و دقت دادرس در محتوا و دلالت . گيريم كار مي بهقت و تفكر را در ايجاد آن اعتقاد از د

. كاهد دلايل و قرائن بر موضوعات مورد اختلاف احتمال خطا و تقلب را در اين خصوص مي
 اما فلاسفه ضوابطي ،هرچند يك مسير مورد اتفاق براي ايجاد باور و ارتباط باورها وجود ندارد

باور  .1: ند ازا  اين ضوابط عبارتنيتر مهم. اند  باور و اعتقاد موثق و معتبر لازم دانستهرا براي
 . باور بايد موجه باشد .2 .بايد صادق باشد

 
  1باور صادق. 3.1.1.1

 اي ارهزگ ةجمل قالب در ييقضا اسيق يصغرا عنوان به خارجي وقايع در خصوص قضايي باور
 سبب به موارد برخي در. باشد كاذب يا صادق تواند يم نيز خبري ةجمل. شود يم بيان خبري و

 ايجاد مستلزم آن در خصوص قضايي باور ايجاد اختلاف، مورد خارجي وقايع پيچيدگي
صدق، حق و حقيقت «. است مستقل منطقي استدلال تشكيل يموارد در يحت و پايه باورهاي

شود فلان قضيه يا عقيده حق  ه ميوقتي گفت. روند كار مي به مترادف صورت بهدر اين بحث، 
 .2 ،مطابقت گفتار با واقع .1: حق بر سه معناست.  يعني با واقعيت خارجي مطابقت دارد،است

حق در . موجودي كه بطلان در او راه پيدا نكند .3 ،موجودي كه تحقق بالفعل داشته باشد
ر معناي سوم، در معناي دوم، وصف موجودات بالفعل و د .معناي نخست، وصف قضاياست

حق، قول  :سدينو يمعنوان يكي از معاني حق  به در الهيات شفا نايس ابن.  استيتعال حقوصف 
 در خارج ء حال شيكه يهنگام.  موجود در خارج باشدءيا اعتقادي است كه حاكي از حال شي

ابقت، حق به اعتبار مط. است» حق«گوييم اين قول و اعتقاد  مطابق با قول و اعتقاد باشد، مي
 قانونگذار آرمان مدني دادرسي آيين قانون 199 مادة در «.)56: 1379خسروپناه، (» همان صادق است

 رفته كار به مطلق صورت به قانون متن در حقيقت ةواژ زيرا است مطلق حقيقت به دستيابي
 در سدادر .)177: 1391پوراستاد، ( »باشد يم مطلق و عيني حقيقت حقيقت، فرد نيتر كامل و است
 شكلي قوانين .است ماهوي و شكلي قوانين چارچوب در وقايع كشف دنبال به رسيدگي روند
 حقوقي اعتبار نيز ماهوي قوانين و كند يم معين را حقيقت به دستيابي ةوسيل و محدوده اغلب
 وقايع خارجي محقق را توانند ينماما قوانين شكلي و ماهوي . كند مي معين را خارجي وقايع

 اين كنند، منعقد مخدر مواد فروش و خريد براي قراردادي شخص دو اگر. بدانندمعدوم 
. داند ينم معتبر راآن  مدني قانون 10 مادة حكم به دادرس اما ،دارد وجود حقيقت در قرارداد

                                                            
1. Truth Belife 



  
 1401، پاييز 3، شمارة 52     فصلنامه مطالعات حقوق خصوصي، دورة                                      502 

 معدوم واقع عالم در را قرارداد اين وجود ما كه ندارد امر اين با ملازمه قرارداد اين اعتباري بي
 و فروش مواد مخدر ديخراحراز جرم  جمله از آثاري نيز اعتبار بي قرارداد اين بر  چون،بدانيم

 ييقضا شناسي معرفت در نيبنابرا. دارد وجود خريدار به ثمن ةاعاد به فروشنده  تكليفايو 
 مقصود و باشند اعتباري امر يا عيني امر خواه ،است خارج عالم در عيوقاحقيقت، حال  و حق
 بين بايد حقيقت به دستيابي روند صحيح درك براي. است واقع عالم با خبر ابقتمط صدق، از
 از باور و اعتقاد وضعيت معناي به »صدق «با خارج عالم در وقايع حال معناي به »حقيقت«

 )75 :1393 ،ديگران و مولودي( برخي. شد قائل تمايز ذهن در وقايع از ايجادشده تصوير انطباق حيث
 يها هينظر عنوان به را صدق معيار خصوص در مطرح يها هينظر صدق، و حقيقت خلط با

 يك صدق معيار ةدربار مختلفي هاي  نظريه.اند كرده معرفي حقيقت مفهوم خصوص در مطرح
 .شود يم بررسي صدق انسجام و مطابقت ةنظري پژوهش اين  اما در،دارد وجود گزاره
  

  مطابقتنظرية . 3.1.1.1.1
مطابقت صدق يا  ةنظريصدق باور  زمينة مطرح در ها هينظر پرطرفدارترين ترين و شايد قديمي

دهند  اين نظريه را به افلاطون و ارسطو نسبت مي ةريششناسان  معرفت. مطابقت محض است
صادق است  ةگزارنخست اينكه، يك . مطابقت دو ادعاي مهم دارد ةنظري« .)58: 1379خسروپناه، (

 اگر و تنها اگر مطابق ،كاذب است ةگزارقعيت باشد، دوم اينكه، يك اگر و تنها اگر مطابق با وا
 در كار ديبا سه ركن كم دستمطابقت  ةنظري كلي در طور به«. )18: 1395نوح، (» با واقعيت نباشد

 اين گزاره را آنچهيعني : واقع. 2. شود صف به صدق ميتيعني امري كه م: حامل صدق. 1: باشد
اي كه بايد در كار باشد، تا بر  يعني نسبت ويژه: نسبت مطابقت. 3. سازد صادق يا كاذب مي

طرفداران اين نظريه تعريف دقيقي از مطابقت . اساس آن بتوان گفت گزاره صادق است
 با واقعيت در يا گزاره«شود   و معلوم نيست وقتي گفته مياند نداده معيار صدق ارائه عنوان به

بقت چيست؟ گزاره بايد چگونه باشد، تا مطابق با واقع ، دقيقاً مقصود از مطا»مطابقت است
باشد؟ به بيان ديگر، طرفداران اين نظريه بايد پيش از هر چيز روشن كنند كه مطابقت در اين 

 كاملاً مبهم و بدون توضيح گذارده فاتيتألاين نكته در بسياري از . نظريه، خود به چه معناست
  .)105: 1399شمس، ( »شود مي

 عرفي ديدگاه از اثباتي ةادل اغلب« .1: قضايي ايرادهايي بر اين نظريه وارد است ةجنباز 
 كنند مي گمان و ظن ايجاد كه ظني ةادل به نيز خاص موارد در و هستند قطعي ةادل حقوقي
 معناي به يقيني و قطعي دلالت از دعوا اثبات ةادل بحث در توان ينم بنابراين. ميينما يم برخورد
 با تواند نمي اثباتي دلايل بر مبتني قضايي باور بنابراين ،)196 :1386 كريمي،( »گفت نسخ آن فلسفي
امور اعتباري كه بخش مهمي از موضوعات حقوقي « .2؛ باشد داشته قطعي مطابقت واقع عالم
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 در جهان خارج عينيت ندارند بر اين اساس سخن از صدق و كذب به ،دهند را تشكيل مي
امور اعتباري صرفاً براساس  .)41: 1383 جعفري تبار،( »ن امور امكان نداردمعناي كلاسيك در اي

صورت يكسان  بهاند و درك و تجسم آنها براي تمامي افراد  مفاهيم ذهني و اعتباري قابل تجسم
امكان سنجش ميزان مطابقت باور با حقيقت  سببصورت حتمي امكان ندارد، به اين  و به

دلايل اثباتي، موضوعات مطرح در  ةمحدودي رسيدن به واقعيت در دادرس برا .3؛ وجود ندارد
پرونده و قواعد دادرسي، مكلف به كسب علم نسبت به وقايع مورد اختلاف است و اجازه 

 مثال دادرس حق ورود به حريم خصوصي طور به. ورود به وقايع غير مرتبط با پرونده را ندارد
مطابقت  ةنظريبنابراين . ر تجاري طرفين را ندارددر امور مربوط به اسرا وجو جستافراد و 

  .تواند معيار قابل اعمالي براي صدق باور قضايي قرار گيرد صدق، نمي
  

  گرايي صدق انسجام نظرية .3.1.1.1.2
و  صدق اريمع  ميانخلط با و مطابقت از يمشخص مفهوم ةارائ بدون مطابقت ةينظر طرفداران
 يباورها و ذهن از خارج در هم آن باور صدق نييتع يبرا يمبهم ملاك و اريمع صدق، مفهوم
 در يشناس معرفت پردازان هينظر مطابقت ةينظر يمداناكار و ابهام نيهم. اند كرده يمعرف يذهن

 مناسب ياريمع صدق، مفهوم از صدق اريمع قيدق كيتفك با تا داشت آن بر را يانسان علوم
 كي ةدهند ليتشك يباورها اتيخصوص و تارساخ درون از هم آن باور كي صدق سنجش يبرا

 آن براساس كه تمعرف ساختار خصوص در است يا هينظر ييگرا انسجام .ندكن يمعرف اعتقاد
 ةواسط به ژهيو به باورها گريد با روابطشان ةواسط به معرفت  يكةدهند تشكيلي باورها ةهم

المعارف علوم عقلي  دائرةز پژوهشي مرك( هستند موجه و صحيح باورها از منسجم ينظام به آنها تعلق
 كي در كه هستند موجه و صادق ييباورها ييگرا انسجام ةينظر مطابق .)139-140 :1398اسلامي، 

 يباورها از نظام كي ياعضا نكهيا ةواسط به باورها و دارند قرار هماهنگ يباورها مجموعه
 باور اي گزاره كي صدق هينظر نيا براساس. شوند يم معرفت به متصف اي موجه ندا منسجم
  .هاباور و ها گزاره گريد با باور اي گزاره آن يهماهنگ و انسجام از است عبارت

 مطرح زين انسجام مفهوم در مورد ،بود وارد مطابقت مفهوم ةدربار كه يراديا نيتر ياساس
 ،باشد مجموعه كي يها گزاره گريد با انسجام در ديبا گزاره شود يم گفته يوقت. است

 نيا گفت بتوان تا باشند يطيشرا چه يدارا ديبا مجموعه كي عنوان به اداعتق كي يها زارهگ
: اند شناسان براي مفهوم انسجام دو پيشنهاد ارائه داده معرفت «؟نددار انسجام گريكدي با ها گزاره

انسجام، معناي سازگاري به  ةدربارشايد پيش از هر معناي ديگر  :پيشنهاد نخست؛ سازگاري
» ترين معنا عبارت است از نبود تناقض منطقي بين دو گزاره سازگاري، در كلي. هن برسدذ
 يرو  به هيچ،»مبيع معيوب نيست«و » مبيع معيوب است« ةگزاردو  براي مثال .)140 :1399 شمس،(
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 هيچ ،»مبيع معيوب است« ةگزاراما . زيرا در تناقض با يكديگرند ،با هم سازگاري ندارند
توان گفت اين دو گزاره با هم  رو مي ازاين. ندارد» مبيع عين معين است «ةگزارتناقضي با 

ترين ايراد اين  عمده.  به بيان ديگر، اين دو گزاره با هم ناسازگاري ندارند،سازگاري دارند
پيشنهاد اين است كه سازگاري ملاك بسيار ضعيفي براي پيوستن يك گزاره به يك سيستم از 

پيشنهاد «. رود آن چيزي نيست كه از انسجام انتظار مي ةهمري به اين معنا سازگا. هاست گزاره
هاست و  ناپذير بين گزاره اي ضروري و تخلف  استلزام منطقي بيانگر رابطه:دوم؛ استلزام منطقي
ديگر نتيجه شود و دوم، وقتي  ةگزاراي از  اول، وقتي گزاره: بريم كار مي بهبه يكي از دو معنا 

ها در نسبتي  گزاره ةهمبنابراين در يك مجموعه كه  .ديگري را نتيجه بدهد ةارگزاي  گزاره
پيداست كه اين معناي . نسبت استلزام منطقي با يكديگر داشته باشند منطقي با يكديگر بوده و

شيفتگان رياضيات باشد؛ يعني افرادي با اين آرمان كه بتوانند  ةعلاقاز انسجام بايد بيشتر مورد 
اي در چنين سيستمي جاي دهند و چگونگي استنتاج يكي از ديگري و  گونه بها را باوره ةهم

اگر انسجام به همين معنا باشد، بايد گفت برخلاف . مجموعه را نشان دهند ةهمنظم حاكم بر 
توانند چنين  ها اساساً نمي  گزارهةزيرا هم، گيرانه است پيشنهاد نخست، اين پيشنهاد بسيار سخت

يك اعتقاد قضايي  ةدهند تشكيلباورهاي  .)114- 115: 1399شمس، ( »م داشته باشندارتباطي با ه
اما  .دهند بسامان را تشكيل مي ةمجموعمعقول، داراي انسجام و هماهنگي كامل بوده و يك 

 دخالت عوامل گوناگون از جمله قوانين ماهوي و شكلي حاكم بر ايجاد و اعتبار اعمال سبب به
يك اعتقاد قضايي  ةدهند تشكيل، و اينكه باورهاي ادعو و مؤثر در و وقايع حقوقي دخيل

.  انتظار استلزام منطقي بين باورهاي قضايي نامعقول است،هميشه پيوستگي منطقي با هم ندارند
علم و اعتقاد قضايي معياري مناسب و  ةدهند تشكيلبنابراين سازگاري و هماهنگي باورهاي 
صرف عدم ناسازگاري و عدم تناقض  .اد قضايي استمنطقي براي تشخيص صدق يك اعتق

تنهايي مبنايي براي صدق يك اعتقاد  بهتواند   يك اعتقاد قضايي نميةدهند تشكيلبين باورهاي 
و باور قضايي باشد، بلكه سازگاري، هماهنگي و همسو بودن باورها، مبنا و معيار براي صدق 

  .اعتقاد و باور قضايي خواهد بود
 زمينةگرايي اين نظريه معياري قابل پذيرش در  انسجام ةنظريدات وارد بر  ايرابا وجود

 اعتقاد محض مطابقت در پي عيوقا احراز روند در دادرس اگرچه. صدق باورهاي قضايي است
 عالم با خود اعتقاد مطابقت سنجش در دادرس اما ،است خارج عالم در عيوقا حال با خود
تواند   نمي سوي ديگر دادرساز .ندارد اعتقاد د همانموج ياثبات ليدلا جز اي لهيوس واقع

 را تا زمان نامعلوم رسيدن به مطابقت قطعي باور و اعتقاد خود با عالم واقع متوقف يرأصدور 
، بلكه دادرس بايد در مدت متعارف به اطمينان معقولي از مطابقت باور قضايي با عالم دساز
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 معروفي دارد كه آن را بنياد فلسفه ةيت با عقل جمل در باب ارتباط واقع1هگل«. واقع برسد
: 1398هارتناك، (» هرچه معقول است، واقعي است و هرچه واقعي است معقول است: داند خود مي

 اعتقاد استحكام زانيم. ندا ياثبات ليدلا ،عيوقا كشف فرايند در دادرس ابزار كه ميگفت .)117
 اختلاف مورد عيوقا بر ياثبات ليدلا دلالت زانيم و نوع به زين عيوقا در خصوص ييقضا
 مادة در عيوقا احراز يبرا ياثبات ليدلا فقد احتمال گرفتن نظر در با قانونگذار. دارد يبستگ

 يخارج عيوقا احراز يبرا ياثبات ليدلا عنوان به را سوگند و امارات به استناد يمدن قانون 1258
 ليدل نوع هر فقد فرض در زين يمدن يدادرس نييآ قانون 198 و 197 مواد در و كرده زيتجو
 در .است دهكر يخارج عيوقا احراز يبرا هيعمل اصول از استفاده به مكلف را دادرس ياثبات
 يابزارها از دادرس ةاستفاد زيتجو و خصومت فصل ضرورت به نگاه با قانونگذار واقع

 عالم با ييقضا اعتقاد محض مطابقت انتظار واقع، بر دلالت احتمال زانيم ثيح از ناهمگون
 توان يم رو نيااز .دارد خارج عالم با معقول  مقتضي ومطابقت انتظار بلكه ،نداشته را خارج
 ،است دادرس  مهمفيتكال از واقع با ييقضا اعتقاد محض مطابقت يبرا تلاش اگرچه گفت

 در عيوقا حال بر آنها دلالت زانيم بودن ريمتغ و ياثبات ليدلا به يدسترس تيمحدود وجود با
 انسجام بنابراين. ندارد وجود ييقضا باور صدق احراز يبرا يقطع ياريمع خارج، عالم

 اعتقاد صدق يظاهر سنجش يبرا معقول و يعمل ياريمع ييقضا اعتقاد ةدهند ليتشك يباورها
  .است ييقضا

  
   2باور موجه .3.1.2

 تنها هواقع كبه ي« .دشومبنا و دلايلي ايجاد باور و اعتقاد به وقايع زماني اعتبار دارد كه براساس 
 شده اثبات يوقت تنها و باشد شده اثبات ليدل براساس كه دارد قتيحق گفت توان يم يوقت

يك معرفت و باور  «.)48 :1400 ي،محسن( »باشد دهيگرد كشف ليدل اديبن بر آن قتيحق كه است
 شكل گيرد و متكي به قرائن و 4ارفباور فرد بايد براساس فهم متع.  باشد3ساخت درستبايد 

 ،دلايلي ايجاد گردد و نه اينكه فرد براي باوري كه بدون ساختار صحيح ايجاد گرديده است
داوري و بدون توجه  پيش مثال دادرس رأساً با طور به )27: 1395 نوح،( »اي هم داشته باشد قرينه

كه اظهارات گواه يا د شوباور متوجه  از ايجاد  پسبه دلايل اثباتي موجود، به يك باور برسد و
 ادراك حسي،«فلاسفه معتقدند . دكنكارشناس نيز با اين باور موافق است و به آن دلايل استناد 

  پريچارد،؛28: 1395 نوح،( »منابع فراهم آوردن قرينه براي باورها هستند و عقل ينگر درون حافظه،
سبت به وقايع و موضوعات مورد اختلاف  البته براساس تجربه و تخصص دادرس ن،)93: 1394

                                                            
1. Georg Wilhelm Friedrich Hegel 
2. Justified 
3. Well Founded 
4. Common Sense 
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ميزان دلالت هر دليل يا قرينه بر وجود يا رد وقايع و همچنين ميزان و سرعت ايجاد باور و 
كه دادرس داراي تخصص و تجربه در  اندازهبر اين اساس به هر . اعتقاد متفاوت خواهد بود

 مباني علم و معرفت را نسبت  بالطبع احتمال صدق باورها و اعتقاداتي كه،موضوع دعوا باشد
  . بالاتر خواهند بود،دهند پرونده تشكيل مية نتيجبه 

 و ندانستهبرخي فلاسفه صرف صادق و موجه بودن را براي موثق و معتبر بودن باور كافي 
براي رد انتقادات  .)39: 1394 مارتين،(اند  هاي نقض اين نظريه را مورد انتقاد قرار داده با طرح مثال

 اجتناب .1«: شده و ارتقاي توثيق و اعتبار باور صادق موجه سه راهكار ارائه شده است مطرح
كند تا در بررسي دلايل و قرائن مبناي  جوگر وقايع را مكلف ميو كه جستاز دلايل نامعتبر؛ 

ايجاد باور توجه بيشتري نمايد و باور و اعتقاد خود را بر دلايل كاذب و فاقد اعتبار استوار 
 يعني اينكه بنا به طبيعت خبري باور، در هر مرحله كه با :پذيري رويكرد ابطال .2. دننماي

تر كذب بودن باور سابق كشف گرديد، باور كاذب سابق را از  رسيدن به دلايل و قرائن قوي
  رويكرد علّي؛- 3. دهنده معرفت و علم حذف و يا اصلاح نمايد مجموعه باورهاي تشكيل

رويكرد عليّ .  علّي ميان واقعيت و باور فرد به آن واقعه وجود داشته باشديعني اينكه يك رابطه
علّي در باور صادق موجه براي توثيق و اعتبار آن امري ضروري است و احتمال  ةرابطو وجود 

 هيتوج يبرا معتبر ليدلا وجود ضرورت بر افزون .)30: 1395 نوح،( »كاهد كذب بودن باور را مي
 موجه يبرا را باور يمنطق هيتوج و مبنا وجود باور، علت دادن قرار مبنا با سوم شنهاديپ باور
  .داند يم لازم آن بودن

شود، قابليت توجيه و بيان  موضوع ديگري كه در خصوص موجه بودن باور مطرح مي
 از توجيه ازين يبآزادي دادرس در احراز واقع در هيچ صورتي او را «. ايجاد باور است ةنحو

الزام دادگاه به استدلال و تكيه بر قوانين، يكي از . كند د و بيان مباني آن نمياعتقاد خو
اصل .  بالاتر استيها دادگاه دادرس و امكان بازرسي انديشه او در يطرف يب مهم يها نيتضم
 قانون آيين دادرسي مدني تشريح جهات، دلايل، 296 مادة 4 قانون اساسي و بند 166

 كاتوزيان،( »داند يم را ضروري صادرشده يرأانوني كه بر اساس آنها مستندات، اصول و مواد ق
بيان  است، كه براساس آن به اعتقاد و باور رسيده  راهايي دادرس بايد بتواند زمينه .)53 :1400
 فرايندتا امكان ارزيابي عملكرد وي وجود داشته باشد و با بيان استدلال خود، جزئيات و د كن

توجيه و استدلال وضعيت خاص خود را  ةنحواما اين بيان . ايي باشدتوجيه وي قابل شناس
توجيه شدن و ايجاد  ةنحونحو كه اولاً، سنجش و بررسي استدلال براي ارزيابي  بدين. دارد

 رسيدگي خود به توصيف، تفسير ساختار و فرايند زيرا دادرس در ،اعتقاد امري پيچيده است
 ودليل با واقعه  ةرابطبه تطبيق  پيوستهپردازد و  مان مي ذهني و طي زصورت بهارزيابي دليل 

شناختي نيز پيچيده است، انعكاس وضعيت   بحث از نظر روان،ثانياً ؛پردازد ادعا و نيز قانون مي
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هاي  گيري نتيجه دقت صورت گيرد باز هم بعيد است كه تمام بهرواني ايجاد شده، هرچند هم 
ه موجب اعتقاد به وجود واقعه در مورد وقايع پرونده شده كرا  ايجاد اعتقاد فرايندجزئي در 

گاهي اوقات ممكن است فرد قادر به بازنگري در استدلال براي چنين اعتقادي . دكنافشا  است،
ديوان عالي كانادا در خصوص بررسي اعتراض به يك حكم كه طرف معترض با اين . نباشد

توجه نكرده است بيان دليل  دليل اثباتي بدون عنوان بهاستدلال كه دادگاه به شهادت گواه وي 
ممكن است در جريان اداي شهادت و يا تحقيقات از شاهد مواردي در رفتارهاي «:  استداشته

شايد . اعتباري شهادت او پيدا نمايد بياو وجود داشته باشد كه براساس آن دادگاه اعتقاد بر 
ين اعتقاد را براي دادگاه ايجاد كرده است اشاره دادگاه نتواند به جنبه دقيقي از رفتار شاهد كه ا

با اين حال تأييد اين  .(Ho, 2008: 75) »دكننمايد و نتواند آن را براي خود و يا ديگران تشريح 
فايده بدانيم، بلكه از  كند كه تلاش براي انعكاس تحليل اعتقاد را بي ها ما را قانع نمي پيچيدگي
 تا بتواند مباني عقلي اعتقادش رود يم منطقي انتظار يها ستدلالا فردي آشنا به عنوان بهدادرس 

  . صورت كلي بيان كند بهها و حداقل  را اغلب زمان
  

  قضايي  باور صدق در مؤثر عوامل. 4
 يابيارز و اداره اساس نيا بر و رديگ يم صورت ياثبات ليدلا ةليوس به  احراز امور موضوعي

 توان يم ليدل ةادار فيتعر در .دارد ييقضا اقناع جاديا در ياساس نقش ياثبات ليدلا حيصح
 ادله قواعد و فاتيتشر تيرعا ثيح از نيطرف يابراز ليدلا به يدگيرسدليل  ةادار« :گفت
 دادرس .)47 :1378 ،ريدل( »يي استقضا مجهول حل يبرا دادرس يسو از ليدل اعمال زين و ياثبات
 يبرا يمناسب تيموقع و فرصت تواند يم ليلد قواعد تيرعا با و ليدل ةادار انيجر در

 ي مشخصقانون ضوابط وجود اب .دكن جاديا را دعوا به مربوط عيوقا از صحيح يرسازيتصو
 ياثبات ليدلا حيصح يابيارز اما .ستين مواجه يابهام با  در اين مرحلهدادرسدليل  ةدارا يبرا
  .است دهيچيپ و دشوار يمرا آن بودن يذهناغلب  و مشخص يقانون ضوابط فقدان سبب به
  

   1ارزيابي دليل. 4.1
مقصود از ارزيابي دليل، « :اند تعريف كرده ارزيابي دليل را به يك نحو اغلب ايرانحقوقدانان 

كند كه آنچه مدعي ارائه كرده است او را نسبت به  واكنش رواني است كه دادرس اعلام مي
ارزيابي دليل اين است كه  «.)54: 1385توزيان، كا(» رويداد مورد استناد قانع ساخته است يا نه

دقت بررسي كند تا بتواند قانع شدن يا نشدن خود را نسبت به تحقق امر  بهدادرس آن را 
 معني خاص قضايي، ارزيابي دليل، واكنش در« .)109: 1399 ،شمس(» ادعايي مربوط اعلام كند

                                                            
1.  Evaluation of Evidence 
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شده توسط  ارائهكند كه ادله و قرائن  كننده به موضوع اعلام مي رواني است كه دادرس رسيدگي
اساسي دو نقد  .)2: 1387آذربايجاني، (» خواهان، وي را نسبت به حقانيتش قانع ساخته است يا خير

 يرأاين حقوقدانان اقناع دادرس را شرط صدور « ،اول اينكه .بر اين تعاريف وارد است
 و در اين موارد كند يمر دادرس تحميل  اما قانونگذار دلالت برخي از دلايل اثباتي را بدانند يم

 ارزيابي دوم اينكه از ديدگاه آنان ؛)60 :1387 دلير،( » نيستيرأاقناع رواني قاضي شرط صدور 
  راليدلا از يبرخ اعتبار نييتع و شود دليل صرفاً مرحله تعيين ارزش اثباتي دليل را شامل مي

 حقوقدانان .شود ينم شامل ، سند است مانند بررسي اصالتيمادكه مستلزم انجام اقدامات 
ارزيابي دليل، يك تحليل ذهني و « :اند كرده فيتعر گونه نيا را ليدل يابيارز يغرب

 است كه طي آن دادرس به بررسي اعتبار و ارزش اثباتي دلايل ابرازي نشدني توصيف
 به بررسي ادرس ددر اين مقوله. دكن ميرا مشخص  اعتبار دليل، ميزان قاطع بودن آن. پردازد مي

، ادرسپردازد و در بررسي ارزش اثباتي دليل، د صحت و سقم ادله و نيز ميزان اعتبار آن مي
گيري در خصوص موضوع مورد اختلاف  كفايت دليل براي اثبات امر مورد ادعا و امكان نتيجه

 فرايند دليل، ارزيابي« .)Alzon & Galadary, 2018: 3(	»كند از منظر يك فرد متعارف را بررسي مي
مقصود از اطمينان، اطمينان . بررسي دلايل اثباتي از حيث اطمينان، اعتبار و ارزش اثباتي است

ايجـاد  ةشيوعبارت ديگر اطمينان در  به و موردنظر ةگزاراستنتاج و دلالت تحقيق بر  ةنحواز 
 گرفتن تعاريف فوق با در نظر )Sladič, Jorg & Uzelac: 2015: 116-117(		»باور و اعتقاد اســت

انتخاب دليل مرجح از ميان  و اعتبار، ارزش اثباتي، توان گفت كه در جريان ارزيابي دليل مي
 ،ندا تحليل ذهني و رواني اغلب كه مراحل اين	تمامي	.گيرند متعارض مورد توجه قرار مي ةادل

بررسي،  در جريان درسدا. شوند  هدايت ميدرس داشخصيهاي  با نگرش و ذهنيت پيوسته
 تواند صرفاً براساس تمايلات و اغراض شخصي خود نمي مذكورتحليل و تفسير عوامل 

ار دليل، شخصي نيست و براي ايجاد اقناع وجداني اعتب و ارزش ميزان ارزيابي ملاك. دكن	عمل
  واعتبار يبررس به ليلد يابيارز ةمرحل شتريب ليتحل يبرا .دارد وجود حداقلي ةضابط	معيار و
  .ميپرداز يم مرحله نيا در مؤثر عوامل و يلدل ياثبات ارزش

  
  2و ارزش اثباتي دليل 1 دليلاعتبار .4.1.1

 ةمرحلدر . است از حيث مطابقت آن با واقعيت دليلمقصود از اعتبار دليل، قابل اطمينان بودن 
 ةحلمراما در . پذيرش دليل، كافي است كه دليل ابرازي از يك اعتبار ظاهري برخوردار باشد

 عامل، قابل اطمينان بودن دليل است نيتر مهمارزيابي و تعيين ارزش اثباتي براي دليل اولين و 
                                                            

1. Credebility of Evidence 
2. Weight of Evidence 
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 مثال در ارزيابي دليل و براي.  براي ارزيابي صحيح، دقت و توجه زيادي بر آن داردادرسكه د
 بسته به. شرط استناد و استفاده از آن است تعيين ارزش اثباتي يك سند، اصالت سند پيش

هاي داخلي و  ماهيت و تعريف هر دليل، براي ارزيابي اعتبار و قابليت اطمينان دليل از شاخصه
  .شود  استفاده مي آن دليلخارجي

 ة نسبت به واقعبستگي دارد كه آيا توانسته است مسئله به اين مستقيم طور  بهارزش دليل
 نيروي به ،رزش و وزن دليلا« گفت كه توان يم عبارت ديگر ؟ بهدكن ايجاد باور موضوع خود،

به نسبت براي ايجاد باور  .Walton, 2002: 21)( » اشاره دارددرسمتقاعدكنندگي آن بر ذهن دا
 ةرابط بلكه ، ملاك نيستدادرس صرفاً اعتقاد و باور شخصي ،دليل ةوسيل هبوجود يك واقعه 
عبارت  به .ي منطقي باشديك نظم و پيوستگصورت نوعي داراي  هب بايد) ادعا(بين دليل با واقعه 
داراي ارزش اثباتي معتبر خواهد بود كه با يك دلالت منطقي به ايجاد  ديگر دليل زماني،

  .دشو  منجرمورد بحث ةواقعاعتقادي نوعي نسبت به 
  
  تاثبا ةضابط .4.1.2

 نيتأماحراز وقايع،  ةمرحل ارزيابي دلايل براي رسيدن به فرايند در الزامات روانييكي از 
كه اگر اعتقاد ناشي از ارزيابي دلايل است  آستانه و حدي ،اثبات ةضابط. است» اثبات ةضابط«

 نييآ اصول 21 اصل 3 بند« .ندك  وجود وقايع مورد ادعا را تأييد ميادرس د،به آن حد برسد
 موضوعات و عيوقا« :دارد يم مقرر دادرس اقناع و اثبات بار خصوص در يفرامل يمدن يدادرس

 يدرست به نسبت متعارف و معقول نحو به دادگاه كه شوند يم محسوب شده اثبات يصورت در
 از نيطرف يسو از دعوا موضوع احراز و نييتب كه نيهم ما حقوق در .»باشد شده قانع آنها
 موضوع گردد اعمال قابل يحقوق ةقاعد به يمنته يكل طور به كه برسد يحد به دادرس منظر
 رانيا حقوق در سندگانينو نيا نظر از .)190: 1396 ي،محسن و يغمام( »شود يم محسوب شده اثبات
 نيتأم است و اين ضابطه زماني» اطمينان كافي ةضابط«ي همان مدن يدعاو در اثبات ةضابط

 يهيبد با كه ينحو به دكن احراز را يموضوع امور متعارف و معقول طور به دادرس كه دشو يم
 آن بر را) ييقضا اسيق يكبرا( يحقوق ةقاعد يراحت به اسيق يصغرا و يموضوع امور بودن
گيري در  اثبات براي تصميم ةضابطارزيابي دليل، اعمال  ةمرحلآخرين  .دكن اعمال و نييتع

 بر وضعيت و چگونگي دلالت ادرس در اين مرحله تمركز د.خصوص ادعاي مطروحه است
  ارزيابي و رسيدن به يك اعتقاديندفرا در اعمال ضابطه اثبات در ادرسد. دليل بر واقعه است

ترين اين عوامل اطمينان و  مهم.  با چندين عامل و الزام مواجه استيموضوعنسبت به امور 
  .احتياط است
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  1اطمينان .4.1.3

 عدم اي وجود يقطع طور به دادرس كه است نيا يمنطق و عادلانه قضاوت الزامات از يكي«
. است شده يمعرف علم و يقيحق اعتقاد شرط عنوان به نانياطم. ابديدر را ادعا مورد ةواقع وجود

 پس ،فتديب اشتباه به آن به اعتقاد و گزاره كي مورد در بتواند يراحت به شخص اگر كه نحو نيبد
 يكي عنوان به  مقصود از اطمينان.)Carreteiro, 2016: 98( »ستين سالم و بخش نانياطم او اعتقاد

استنتاج در احراز  ةشيوايجاد اعتقاد و نيز  ةشيو، اطمينان در ضايياز الزامات منطقي معرفت ق
وجود  ةدربار وجود وقايع را نبايد با شدت احساسات و هيجان براطمينان  ةدرج. وقايع است

مورد ادعا وجود دارد،  ةواقعكند  رسد كه باور مي اي مي  به مرحلهدادرس وقتي. كرد	آن خلط
  .ادش به وجود آن واقعه درست استيابد كه اعتق همزمان هم درمي

امور موضوعي بايد براساس  در صدق قياس قضايي اين است كه مؤثريكي از عوامل   
 آن ميزان از اعتقاد  يقين ومراد از اعتقاد قطعي رسيدن به. اعتقاد قطعي تعيين شونداطمينان و 
 ،شته باشدود ندا به هيچ عنوان احتمال كذب بودن اين اعتقاد وجدرس دا در ذهننيست كه

 متعارف قطع و يعاد علم همان نانياطم« :معتقدند يلنگرود يجعفراستاد  كه گونه همان بلكه
 نظر از علم علامت شود يم جاديا حوادث و ايقضا با برخورد در متعارف فرد يبرا كه است

 درسداين بنابرا ،)474: 1398 ،يمحسن( »نديگو يم هم نانياطم آن به كه است »نفس سكون «شانيا
 د بايدرس دا.بايد از طريق منطقي و متعارف به اين باور برسد كه واقعه مورد ادعا وجود دارد

باورها، فرضيات و نيز اركان  مراحل رسيدن به اعتقاد از صحت و اعتبار خردهمقدمات و در 
تقاد بر اين اساس روشن است كه مطمئن بودن اع . داشته باشد اطمينانگيري استدلال در نتيجه

قوت و ضعف . نيست كه اعتقاد و باور داراي درجه از نظر قوت يا ضعف نباشد امعنبه اين 
قانع كردن  شود، اعتقاد بسيار قوي به وجود يك واقعه ايجاد اگريك اعتقاد اين اثر را دارد كه 

اما اثبات كذب بودن ادعايي كه . است به اشتباه بودن اين اعتقاد امري بسيار سخت درسدا
  .تر خواهد بود مراتب راحت به ، با قوام كمتري داردي بر صحت آن اعتقاددرسدا

 
  2احتياط .4.1.4
 تفاوت عالم ثبوت و اثبات و لزوم .رواني معرفت قضايي است ةجنب يكي از الزامات احتياط

 در عالم ثبوت برخي اموراثبات حق در منازعات حقوقي هميشه اين خطر را در پي دارد كه 
 در منازعات حقوقي به اثبات نرسند يا اموري كه وجود آنها با دلايل اما  ،نديآ يموجود  به

اين خطر يك . اند در عالم ثبوت واقعيت نداشته باشند غيرواقعي و ظاهراً معتبر به اثبات رسيده
 دقت و ،دادرسي، آيين قواعد دليل مند كردن  از قضاوت است و نظامريناپذ ييجداواقعيت 

                                                            
1.  Confidence 
2.  Caution 
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تواند  احتياط نيز عاملي است كه مي. دهد نيز صرفاً ميزان اين خطر را كاهش مي دادرستوجه 
احتياط عامل نسبي است و  . اداره و ارزيابي دليل ميزان اين خطر را كاهش دهدفراينددر 

 وجود آن سنجش براي كمي معيار هيچ واست متفاوت  ادعوبراساس شرايط و وضعيت هر 
شرايط هر دعوا از جمله وجود دلايل متعارض، ي هر پرونده به ميزان احتياط لازم برا. ندارد

دادرس با در  اساس اين بر	.دارد بستگي موضوع دعوا اهميتپيچيدگي وقايع مورد اختلاف و 
 خاص براي هر پرونده در نظر  و ميزان احتياطاحتياطي ةشيو يك نظر گرفتن شرايط دعوا

 .ندك اعمال مي اندازهآن را به يك طرفين دعوا   اثباتييلدلا  اداره و ارزيابيدرگيرد و  مي

 
   نتيجه.5

 ايجاد باورهاي جزئي فرايندبراي ايجاد اعتقاد قضايي معتبر و موثق دادرس بايد در 
شناسي  شناختي، منطقي و حقوقي معرفت  روانةاعتقاد قضايي، ضوابط هر سه جنب ةدهند تشكيل

شناختي  روان ةجنبح و معتبر دادرس بايد از براي ايجاد يك باور صحي. دكناثبات را اعمال 
هاي فكري خود و صرفاً با استفاده از دلايل اثباتي و مشاهدات شخصي، به  بدون دخالت زمينه

هاي فكري و احساسات خود به وجود يك  وجوه يك گزاره باور يابد و نه اينكه براساس زمينه
 ةجنباز . كندباتي همسو با باور خود استناد رسيدگي خود به دلايل اث ةادامو در  بدياگزاره باور 

اي، براساس تفكر و استدلال منطقي حاصل  منطقي و تحليلي نيز بايد يك باور و اعتقاد گزاره
اي با حقيقت و جهان خارجي   ذهني بايد پيوند و رابطهفرايند يك عنوان بهباور و اعتقاد . دشو

باور بايد يك نظم و نسق منطقي  ةدهند تشكيل اجزاي عنوان بهداشته باشد، تصورات و مفاهيم 
حقوقي نيز دادرس مكلف به شناسايي وقايع و براساس  ةجنباز . و قابل شناسايي داشته باشند

كه از نظر قانوني اعتباري را دادرس بايد وقايع و اعمالي . تعريف قانون از اين امور است
 نظر عيوقا احراز و ياثبات ليدلا يابيارز رايندف در ديبا  دادرس. امر معدوم بداندةمثاب به ،ندارند

 اعمال را يكاف اطياحت متعارض ةادل و اختلاف مورد عيوقا يدگيچيپ ،دعوا موضوع تياهم به
هاي خاص معرفت   ويژگيسبب  به،برسد نانياطم به اختلاف مورد عيوقا رد اي احراز در و دكن

 ةنظريقيقت و واقعيت خارجي، قضايي و محال بودن مطابقت محض اعتقاد قضايي با ح
بر . گرايي، معيار مناسبي براي سنجش اعتبار معرفت قضايي از حيث ميزان صدق است انسجام

 يباورها خردهشناسي قضايي، اگر   معرفتةجنباين اساس و با رعايت ضوابط هر سه 
 تواند يم  اين اعتقاد،يك اعتقاد قضايي با يكديگر انسجام داشته و همسو باشند ةدهند تشكيل

 .اعتقادي صادق و موثق باشد
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   نبود تعارض منافعهيانيب
 ي از دزدزي كه تعارض منافع وجود ندارد و تمام مسائل اخلاق در پژوهش را شامل پرهدنكن ي اعلام مگانسندي نو
 و جعل يساز نبعها، م  جعل دادهاي يساز  دادهگران،ي بار مقاله، تكرار پژوهش دكياز  شي ارسال باي انتشار و ،يادب

  .اند  كردهتي كامل رعاطور به ره،ي و غسوءرفتارشونده،   پژوهشاي سوژه هان ناآگاهتيمنابع، رضا
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Abstract  
The resolution of a judicially unknown matter requires acquiring knowledge 
about the external facts affecting the relevant case. The judge may go 
through a psychological, logical, and legal process for finding external facts 
to achieve conscientious persuasion. The judge also needs to know the basics 
and steps of forming a reliable belief before reaching a reliable belief. 
During the process of gaining a judicial belief, the judge does not need to 
psychologically and logically follow special regulations, but is only required 
to observe the general principles and rules of epistemology. This stage of 
proceedings is actually a matter of epistemology. This analytical-descriptive 
study aimed to analyze the rules of the epistemology of proof in civil 
proceedings, explores the ways to achieve a valid judicial belief and the 
factors affecting it from psychological and logical aspects, and proposes a 
criterion for measuring the validity and truth of judicial beliefs. The judge 
uses declarative sentences, which may be either true or false because of their 
nature, to express his/her knowledge of relevant matters as a form of judicial 
analogy. Such declarative sentences indicate the judge’s mental image of 
disputed issues obtained through a process of research and analysis for fact 
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finding. According to Article 199 of the Civil Proceedings Law, the judge is 
obliged to try to discover the truth and form the knowledge and belief 
consistent with the outside world. The judge’s research scope and results are 
determined and announced based on the judge’s basic and acquired beliefs. 
Such beliefs are formed in the judge's mind and psyche under the influence 
of the concepts existing in his/her mind as well as his/her skill in mental 
imagery and application of logical arguments. However, intellectual 
background, prejudices, emotional factors, or intuitional knowledge can 
affect the formation of judicial beliefs in some cases. The judge's final belief 
consists of several partial beliefs, all of which should be justified and honest 
to cause the formation of a correct and realistic belief. Judicial beliefs must 
be well-founded and strongly correlated with the outside world. Since 
evidence is the connection ring of this correlation, a justified belief should be 
evidence-based. Judicial beliefs must be established based on logical 
thinking and reasoning because this process can reduce the risk of error or 
fraud in the induction of unreal matters. Truth refers to the conformity of a 
belief with the outside world's facts, and the judge can achieve a true belief 
only through pieces of evidence. Nevertheless, this is not possible in all 
lawsuits due to the difficulty of access to pieces of evidence and their 
uncertainty in achieving the pure truth about disputed facts. Therefore, 
judicial beliefs cannot be investigated from this viewpoint. Considering the 
importance of this issue, articles 3 and 4 of the Civil Proceedings Law, 
which emphasize the necessity of hostility settlement and encourage the use 
of heterogeneous tools in terms of fact-implying probability, expect 
appropriate and reasonable, not pure, conformity of judicial beliefs to the 
outside world. Although one of the important tasks of judges is to try to 
achieve judicial beliefs in pure conformity with facts, there is no definitive 
criterion to verify the truth of judicial beliefs because of the limited access to 
pieces of evidence and the varying degree to which they imply facts in the 
outside world. It can be hence stated that the coherence of beliefs 
constituting a judicial belief is a practical and reasonable criterion to 
measure the apparent truth of that judicial belief. The partial beliefs obtained 
in the fact finding process must create a special mental state for the judge to 
convince him/her that external facts exist. As a threshold for deciding about 
the verification of facts or “standard of proof”, this mental state is influenced 
by two factors: confidence and caution.  
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