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 چکیده

جایگاهی است نتوانسته  گاهچیوفصل اختلافات، هترین طرق حلعنوان یکی از قدیمیگری یا سازش بهیانجیم

قضایی کشور، موجب  نظاممشابه داوری یا دادرسی بیابد. مزایای متعدد این روش هم برای طرفین دعوا و هم 

گیرد و همچنین کنوانسیون خاصی بر این روش حل اختلاف در سند تحول قضایی صورت  داتیده که تأکش

ترین دلیل عدم استقبال نامه توسط ایران امضا شود. مهمالمللی اجرای سازشبین سازوکارعنوان سنگاپور به

عنوان سند حل اختلاف ناشی از نامه بهفقدان حمایت اجرایی از سازش ،گریاشخاص و فعالان تجاری از میانجی

شود و ضروری مستقیم اجرا نمیطور بهامه همانند آرای داوری و قضایی نزیرا سازش ،گری استفرایند میانجی

حاضر حمایت  پژوهشاجرا دوباره مورد بررسی ماهوی و شکلی در دادگاه قرار گیرد. در  برایاست سند مذکور 

سازش، حمایت اجرایی از  ۀترین راه توسعمهم ایم کهشده و نتیجه گرفتهها بررسی نامهاجرایی از سازش

المللی در حقوق ایران های داخلی و بیننامهنامه است و با توجه به عدم حمایت اجرایی کافی از سازشسازش

های داخلی باید قانونی با الهام از نامهحمایت اجرایی از سازش منظوربه)جز در موارد خاص(، قانونگذار ایرانی 

تر، المللی، هرچه سریعهای بیننامهایی از سازشو برای حمایت اجر تصویب کند 2018آنسیترال  ۀقانون نمون

 مراحل الحاق به کنوانسیون سنگاپور را تکمیل کند.

 گری.یانجیم گزارش اصلاحی، م ،سازش، کنوانسیون سنگاپور، کنوانسیون نیویورک :های کلیدیواژه

                                                           
 

 اسناد  و رانیها در حقوق انامهسازشاز  ییاجرا تیحما( »1402)بهار . سید علیرضا رضائی، معبودی نیشابوری: استناد
 DOI: 10.22059/JLQ.2023.338038.1007644.162 – 141: 1، 53، مطالعات حقوق خصوصی، «المللیبین

 1402خرداد  24، تاریخ انتشار: 1401 آذر 14، تاریخ تصویب: 1401 مرداد 18، تاریخ بازنگری: 1400بهمن  30تاریخ دریافت: 

 ©by the University of Tehran 2023  دانشگاه تهران              ناشر: مؤسسه انتشارات 

 
 

https://jlq.ut.ac.ir/
https://orcid.org/0000-0001-6799-6963
https://orcid.org/0000-0001-6799-6963
https://orcid.org/0000-0003-0050-0171
https://orcid.org/0000-0003-0050-0171


                        

 1402، بهار  1، شماره 53، دوره مطالعات حقوق خصوصی                                                                  142     

  
 مقدمه. 1

های دادرسی و روش در مقایسه باکه  زیادیمزایای متعدد و  با وجودگری، سازش یا میانجی
دست نیاورده بهوفصل اختلافات حل ۀرا در عرص یمناسبگاه جایگاه داوری دارد، اما هیچ

گری، فقدان حمایت گرفته، علت عدم اقبال میانجیصورت 1. حسب تحقیقات علمیاست
حل اختلاف مذکور است. در واقع بر خلاف داوری و  ۀعنوان نتیجنامه بهاجرایی از سازش

سرعت، این مستقیم و بهطور بهتوانند نامه همواره نمیسی، طرفین پس از صدور سازشدادر
 یستعنوان یک سند حل اختلاف دارای قدرت اجرایی ننامه بهسازش گذارند.بسند را به اجرا 

و همانند یک قرارداد در صورت عدم تمکین طرفین باید دعوای اجرای تعهدات قراردادی در 
. به همین دلیل سازمان ملل متحد، کنوانسیون سازمان ملل متحد در دشوخصوص آن طرح 

 United Nations))کنوانسیون سنگاپور(  2019گری های حاصل از میانجینامهمورد سازش

Convention on International Settlement Agreements Resulting from Mediation 2019)  را
ند که اکه وفق این معاهده، کشورهای عضو موظف دکررفع ضعف مذکور تصویب  منظوربه

ند. در ایران نیز رویکردهای اخیر کنمستقیم اجرا طور بهالمللی را بینهای تجاری نامهسازش
 2از چالش  3و  2، 1 ۀ)راهکارهای شمار 1399ی مصوب ی)قواعد مذکور در سند تحول قضا

گری کیفری میانجی ۀنامینیاختلاف، آاز مأموریت اول(، مفاد مقررات مربوط به شورای حل 
سازش به  ۀو نیز امضای کنوانسیون سنگاپور( بیانگر تمایل مقنن ایران بر توسع 1395مصوب 

نسبت سایر طرق حل اختلاف است. البته با توجه به وضعیت کنونی نظام حقوقی ایران مبنی 
رسد و نظر مییار بعید بهها، تحقق هدف مذکور بسنامهبر عدم حمایت اجرایی از عمدۀ سازش

پژوهش  پرسشگری در ایران صورت گیرد. حمایت از میانجی منظوربهباید اقدامات اساسی 
گری همانند آرای قضایی و حاضر آن است که آیا حمایت اجرایی از نتیجۀ فرایند میانجی

ی و داوری ضرورت دارد و در صورت مثبت بودن پاسخ، رویکرد اتخاذی توسط مقررات داخل
آن است که  پژوهش ۀالمللی جهت تحقق هدف مذکور چگونه باید باشد؟ فرضیبین

گری در گرو حمایت اجرایی از برخورداری کامل نظام حقوقی از مزایای متعدد میانجی
المللی و اعمال مقررات قانون بین حیثو الحاق به کنوانسیون سنگاپور از  ستهانامهسازش

تحقق هدف مذکور شود. شایان ذکر است  سببتواند ظر داخلی میاز ن 2018آنسیترال  ۀنمون
حاصل از  ۀنامبررسی پژوهش معطوف به سازش ۀبا الگوگیری از کنوانسیون سنگاپور، محدود

، «سازش»منعقده بدون دخالت میانجی و ناشی از فرایند  ۀناماست و سازش« گریمیانجی»

                                                           
، تحقیقات علمی مذکور «گریمیانجی ۀنامه در جهت توسعضرورت حمایت اجرایی از سازش»در بخش اول مقاله با عنوان  .1

 است.شده مفصل بررسی 
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نامه ین مقاله، حمایت اجرایی از سازشحاضر است. در اۀ خارج از قلمرو موضوعی مقال
 شود.میگری به شرح ذیل بررسی ا میانجیی سازش ۀترین عامل در توسععنوان مهمبه

های داخلی و نامهپرداختن به سازشکه ایراد مهمی که شاید مطرح شود آن است 
ر قانون مدنی و زیرا اولی ریشه در عقد صلح د ،المللی با هم در این مقاله مناسبتی نداردبین

مقررات سازش قانون آیین دادرسی مدنی دارد و دومی موضوع کنوانسیون سنگاپور است. در 
گری را توأمان میانجی ۀکه اولاً آنسیترال کنوانسیون سنگاپور و قانون نمونگفت پاسخ باید 

ورها المللی برای کشورها، مقررات داخلی کشبر ایجاد تعهد بینتصویب کرده است تا علاوه
 ۀگری اصلاح شود. موضع کنوانسیون سنگاپور و قانون نموننیز در خصوص میانجی

ثانیاً هدف نگارش مقاله،  ؛نامه یکسان استگری در خصوص حمایت اجرایی از سازشمیانجی
های نامهگری از طریق رفع ضعف عدم حمایت اجرایی است و نباید سازشمیانجی ۀتوسع

های داخلی در حقوق نامهمقررات سازش ۀمحروم کرد. با مقایس داخلی را از چنین امتیازی
های حقوق ایران ایران و مقررات کنوانسیون سنگاپور و قانون نمونه، تعارضات و ضعف

 شود. مشخص می

 
 گری انجییم ۀنامه در جهت توسعضرورت حمایت اجرایی از سازش. 2

طرق حل اختلاف مزایای متعددی هم ترین عنوان یکی از قدیمیگری، بهسازش یا میانجی
بر حفظ روابط گری علاوهم قضایی هر کشوری است. میانجینظابرای طرفین دعوا و هم 

تر تر و ارزانتجاری و اقتصادی طرفین دعوا، نسبت به سایر طرق حل اختلاف، روشی سریع
 چنین در سازش با. هم(Stitt, 2004: 8; Reif, 1990: 578; Sussman, 2009: 10)د شومحسوب می

گرفتن سایر  نظر اختلاف خود را با در ۀطرفین، خود طرفین دعوا نتیج ۀتوجه به آزادی اراد
که در داوری یا دادرسی، فرد ثالثی در خصوص اختلاف کنند، درحالیشرایط تعیین می

طرق حل اختلاف مذکور، قابل  ۀشود که نتیجمی سببکند که این مسئله گیری میتصمیم
از جمله اینکه در  ؛م قضایی کشور داردنظاترویج سازش مزایای متعددی برای  .بینی نباشدپیش

ها کاهش های مطروحه نزد دادگاههای لازم و ترویج آن، حجم پروندهصورت اعمال حمایت
دادرسی خواهد داشت. همچنین به  ۀمثبتی برای حل مشکل اطال راتیابد و این مسئله تأثیمی

با توجه به  (Serbenco, 2012: 69; Lo, 2014: 125; Sussman, 2009: 2)ویسندگان اعتقاد برخی ن
نامه تعیین سرنوشت اختلاف توسط خود طرفین دعوا نه شخص ثالث، امکان تبعیت از سازش

 و اجرای آن بسیار بالاست.

اما فقدان حمایت  ،داوری و دادرسیمزایای مذکور و تقدم تاریخی سازش بر  با وجود
عدم استقبال اشخاص و فعالان  سبب نامه(،گری )سازشفرایند میانجی ۀیی لازم از نتیجاجرا
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. زمانی طرفین دعوا (Serbenco, 2012: 70)تجاری از این روش حل اختلاف شده است 
فرایند طرق حل اختلاف  ۀمند شوند که نتیجگری بهرهتوانند از مزایای سازش یا میانجیمی

مستقیم طور بهو  استانند آرای داوری و قضایی، دارای قابلیت اجرایی نامه( هممذکور )سازش
. با توجه به حمایت اجرایی از آرای قضایی و (Hioureas, 2019: 65)ها اجرا شود توسط دادگاه

دهند، دعاوی خود را از طریق طرق مذکور داوری، طبیعتاً طرفین یک اختلاف ترجیح می
نامه و گری، پس از صدور سازشستفاده از روش میانجیزیرا در صورت ا کنند،وفصل حل

کی از طرفین دعوا، طرف مقابل در بسیاری از یعدم اجرای داوطلبانۀ سند مذکور از سوی 
 :Lo, 2014نامه را اجرا کند )ده و مفاد سازشکرسرعت اموال وی را توقیف تواند بهموارد، نمی

 ۀو نتیج کندمیبه رسیدگی اختصاری کفایت ن نامهسازش ۀ(. در واقع دادگاه اجراکنند126
یک قرارداد عادی  ۀنامه به اندازنتیجه سازش دهد و درحاصله را مورد بازنگری ماهوی قرار می

 از ارزش و اعتبار برخوردار است.
زیرا با فقدان  ،در این وضعیت استفاده از روش سازش، هیچ توجیه منطقی یا حقوقی ندارد

 دارتینامه به مقام قضایی صلاحاجرای سازش منظوربه، طرفین باید نامهشقابلیت اجرایی ساز
گری، همان ابتدا جای صرف هزینه و زمان در میانجیتر است که بهمراجعه کنند و منطقی

. به بیان (Schnabel, 2019a: 2)د کننحل اختلاف خود به مرجع قضایی مذکور مراجعه  منظوربه
با توجه به عدم حمایت اجرایی از  (Vanišová, 2019: 5; Deason, 2005: 585)برخی نویسندگان 

در ابتدای  نامهگری، طرفین دعوا پس از انعقاد سازشفرایند میانجی ۀعنوان نتیجنامه بهسازش
، به طرق حل اختلاف دیگر مثل داوری یا نامهاجرای سازش منظوربهزیرا باید  ،راه هستند

این صورت تمامی مزایای سازش، در ترغیب اشخاص و فعالان  د. درکنندادرسی توسل 
زیرا در صورت اجبار  ،تجاری در استفاده از طریق حل اختلاف مذکور تأثیری نخواهد داشت

تر و از لحاظ زمانی طرفین به استفاده از سایر طرق حل اختلاف، سازش روشی گران
توجه به لزوم طی شدن طرق حل تر، نسبت به داوری و دادرسی خواهد بود و با طولانی

اختلاف مذکور، تأثیری در حفظ روابط تجاری طرفین نخواهد داشت. همچنین اگر یکی از 
نامه در کشور دیگر باشد، طرفین دعوا مجبور به طی کردن فرایند قضایی جهت اجرای سازش

ای زیادی را به هم قضایی کشور خارجی مزبور، هزینهنظاآشنایی وی با نااین مسئله با توجه به 
 کند.وی تحمیل می

 
 المللینامه در اسناد بینحمایت اجرایی از سازش. 3

روش حل  ۀترین عامل توسعنامه مهم، حمایت اجرایی از سازششددر بخش قبل مشخص 
 با وجوداز تصویب کنوانسیون سنگاپور، پیش المللی تا اختلاف مذکور است. در مقررات بین
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تضمین اجرای  منظوربهها، الزامی برای کشورها نامهت اجرایی از سازشتأکید بر اهمیت حمای
سند مذکور وجود نداشت. با توجه به تأکید دکترین حقوقی، در نهایت کنوانسیون سنگاپور به 
تصویب رسید که همانند کنوانسیون شناسایی و اجرای احکام داوری خارجی )کنوانسیون 

 د. کرالمللی بینهای تجاری نامهبه اجرای سازش اعضای خود را ملزم 1958نیویورک( 

 
 از تصویب کنوانسیون سنگاپور پیش نامهعدم حمایت اجرایی از سازش .1. 3

المللی جدید نبوده و از سالیان قبل ضرورت تجاری بین یهانامهمقررات مربوط به سازش
قرراتی در خصوص آنسیترال م 1980تنظیم قواعدی در این خصوص درک شده است. در سال 

کار بهاما این مقررات همانند مقررات آنسیترال در خصوص داوری کرد، سازش تنظیم و ارائه 
د شگری ایجاد موجی از تنظیم مقررات در خصوص میانجی ویکمسدۀ بیست. سپس در نرفت

و دستورالعمل  2002المللی آنسیترال آنسیترال در خصوص سازش تجاری بین ۀو قانون نمون
دند. سپس کنوانسیون شارائه  2008گری نیز در سال اروپا در خصوص میانجی ۀحادیات

 ۀآنسیترال در زمین ۀالمللی و قانون نمونتجاری بین یهانامهسنگاپور در خصوص سازش
گری مصوب المللی ناشی از فرایند میانجیهای بیننامهالمللی و سازشسازش تجاری بین

 .( Strong, 2014: 13; Sussman, 2018: 43-44)به تصویب رسیدند  2018
ها قواعدی عنوان نامه، در خصوص قابلیت اجرایی سازش2002 ۀقانون نمون 14 ۀدر ماد
ها وجود نامهاجرا و شناسایی سازش ۀاما نظامی فراگیر و همگون در خصوص نحو ،شده است

ها نامهاجرایی به سازش زیرا در آن زمان این اعتقاد وجود داشت که اعطای قابلیت ،ندارد
. به (Alexander, 2019: 418-419 & Sussman, 2018: 43پذیر نیست )گیر امکانصورت همهبه

 جراالامذکور لازم ۀنامه، در مقررالمللی اجرای سازشبین سازوکاریک  ۀجای ارائهمین دلیل به
 6 ۀاگرچه در ماد. (71: 1393)شیروی، نامه منوط به توافق طرفین شده است بودن سازش

از اعضا درخواست شده است که  2008گری اروپا در خصوص میانجی ۀدستورالعمل اتحادی
گری در کشورهای عضو قابل اجرا ناشی از فرایند میانجی یهانامهترتیبی دهند که سازش

و اجرا به کشورهای عض ۀنامه ایجاد نکرده و طریقاما الزامی به اجرای مستقیم سازش ،باشند
ها مستقیماً اجرا شوند نامهمذکور ضرورتی وجود ندارد که سازش ۀسپرده شده است. وفق مقرر

(Sussman, 2018: 43). 
از تصویب کنوانسیون سنگاپور، دلیل فقدان حمایت اجرایی  پیشطورکه ملاحظه شد، همان

ی از المللی داوری ناشگری فاقد مشروعیت بیننامه، سازش یا میانجیکافی از سازش
در همین . (Schnabel, 2019a: 3 & Vanišová, 2019: 2)های کنوانسیون نیویورک بود حمایت

دکترین حقوقی به دلایل متعددی معتقد بر لزوم تنظیم کنوانسیونی جهت حمایت اجرایی  زمینه
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 یرناپذبینیفرایند سازش، پیش ۀاولاً اینکه با توجه به شرایط مذکور، نتیج ؛نامه بوداز سازش
، به طرق مختلف در کشورهای متفاوت اجرا نامهزیرا تعهدات مندرج در سازش ،است

ها از طریق حقوق نامهاجرای سازشثانیاً  ؛(Chong & Steffek, 2019: 452-453)شوند می
د شوبسیاری می ۀصرف زمان و هزین سببقراردادها فرایندی طولانی و فرسایشی است و 

(Schnabel, 2019b: 7-8) .بر تأکید دکترین حقوقی علاوه(Boulle, 2014: 61; Lo, 2014: 135; 

Wolski 2014: 106–108) اجرای  سازوکار، رویکرد فعالان حقوقی و تجاری نیز بر لزوم وجود
دهندگان، داشتن رژیم درصد پاسخ 74طی تحقیق آنسیترال ها دلالت دارد. نامهمستقیم سازش

-Chua, 2019: 573ترین عامل رشد سازش دانستند )ک را مهماجرایی مثل کنوانسیون نیویور

المللی سازش تحقیقی از وکلا و مدیران تجاری انجام داد بین ۀسسؤنیز م 2014. در سال (574
دهندگان در صورت وجود قابلیت اجرایی در خصوص درصد پاسخ 93د که شو مشخص 

دانستند وفصل اختلافات میبرای حل گری را روش مناسبیالمللی، میانجیبین یهانامهسازش
(Sussman, 2018: 45) د که کمتر از یک درصد ش. همچنین طی بررسی پارلمان اروپا مشخص

. پس (Vanišová, 2019: 3)د شونوفصل میسازش حل ۀوسیلدعاوی تجاری و مدنی در اروپا به
مان اروپا مشخص اروپا در خصوص سازش و طی تحقیقات پارل ۀاز وضع دستورالعمل اتحادی

فعالان تجاری، اعطای قابلیت  ۀترین خواستترین مشکل دستورالعمل مذکور و مهمد که عمدهش
، تنظیم مذکور. در نتیجه با توجه به مراتب (Sussman, 2018: 44)هاست نامهاجرایی به سازش

د قرار نامه در دستور کار سازمان ملل متحسازشکنوانسیونی در خصوص حمایت اجرایی از 
 گرفت.

 
 نامه در کنوانسیون سنگاپورحمایت اجرایی از سازش. 2. 3

 Boulle, 2014: 61; Lo, 2014: 135; Wolski)د، بسیاری از نویسندگان شبا توجه به آنچه بیان 

 ۀها در عرصنامهاجرای سازش منظوربهدر آثار خود پیشنهاد تنظیم کنوانسیونی  (108–106 :2014
نویس این کنوانسیون را پیش( Lo; Ma; 2014: 399) تادانادند و حتی برخی اسالمللی را دبین

پیشنهاد تنظیم کنوانسیون در خصوص شناسایی و اجرای  2014دند. در سال کرتنظیم و ارائه 
آمریکا داده شد. این ایده مورد توجه  ۀالمللی توسط ایالات متحدتجاری بین یهانامهسازش

در بعد کارگروه آنسیترال جلساتی در این خصوص تشکیل داد و سال چهار قرار گرفت و 
 ,Sussman, 2018: 42; Abramson)د شمتن کنوانسیون و قانون نمونه تنظیم  2018نهایت در سال 

2019(A): 362) این دو مقرره متعاقباً توسط مجمع عمومی سازمان ملل متحد و آنسیترال به .
 20د و در شنهایی  2018ژوئن  26وسط آنسیترال در تصویب رسیدند. متن این کنوانسیون ت

به تصویب مجمع عمومی سازمان ملل رسید. این کنوانسیون با رفع ضعف فقدان  2018دسامبر 
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های مشابه کنوانسیون المللی و اعمال حمایتهای تجاری بیننامهحمایت اجرایی از سازش
گری میان طرق حل اختلاف است نجیدنبال ارتقای جایگاه میانیویورک از آرای داوری، به

(Chong & Steffek, 2019: 449; Sudborough, 2019: 234)ترین تغییری که کنوانسیون . مهم
الاجرا به آنها بوده است و به ها ایجاد کرده، اعطای وصف لازمنامهسنگاپور در وضعیت سازش

ی روش حل اختلاف مذکور، این ترتیب، سازش با توجه به مزایای متعدد آن و رفع ضعف اصل
کند و دیگر طرفین دعوا وفصل اختلافات پیدا میهای حلشرایط برتری نسبت به سایر روش

 ,Alexander)مجبور به توسل به طرقی مثل داوری یا دادرسی نیستند  نامهبرای اجرای سازش

ر وضعیت در تغیی سببمعتقدند که این کنوانسیون  (Giaretta, 2018: 1)برخی . (417 :2019
فرض حل پیشالمللی خواهد شد و سازش به راهوفصل اختلافات بینهای حلروش تمامی
 د.شومابین تبدیل میوفصل اختلافات فیهای تجاری برای حلطرف

نامه را بیان آن است که تعهد به اجرای سازش 3 ۀماد 1کنوانسیون، بند  ۀترین مادمهم
نامه را مطابق قواعد آیین دادرسی نوانسیون باید سازشک از کشورهای عضو کیهر»کند: می

دیگر مواد در واقع شرایط «. خود و بر اساس شرایط مطروحه در این کنوانسیون به اجرا گذارد
 1 ۀنامه باید قلمرو و شرایط تعریفی مذکور در مادنند. سازشکرا ذکر می 3 ۀماد 1اجرای بند 

 نشود 5 ۀباشد و مشمول استثنائات ماد 4 ۀماد را داشته باشد و درخواست اجرا مطابق

(Schnabel, 2019c, 1184; Abramson, 2019b: 1057) . 
ترین موضوعات در مذاکرات ها از سختنامهاعطای قابلیت اجرایی به سازش ۀنحو
و این مسئله در جلسات مختلف آنسیترال  (Morris-Sharma, 2019: 497)آنسیترال بود  کارگروه

ده بود. طی مذاکرات، چهار طریق برای شمختلفی در این خصوص ابراز  هایه و نظرمطرح شد
یک روش این است که در متن کنوانسیون صرفاً ذکر شود  .1د: شها مطرح نامهاجرای سازش

د. شواجرا به کشورها واگذار  ۀنحو ۀد و وضع مقررات دربارهستنجرا الاها لازمنامهکه سازش
که طرفین اتخاذ شده بود: درصورتی 2002 ۀقانون نمون 14 ۀدچنین رویکردی در ما

جراست. چنین رویکردی الاآور و لازمنامۀ مزبور، الزامند، سازشکنای منعقد نامهسازش
های ملی هیچ استاندارد شکلی و ماهوی در خصوص زیرا به دادگاه ،ساز خواهد بودمشکل

 نامهروش پیشنهادی دوم آن بود که سازش .2کند؛ تحمیل نمی نامهشرایط اجرای سازش
روست که د. طریق پیشنهادی مذکور با این انتقاد روبهشوآور تلقی عنوان یک قرارداد الزامبه

نامه، کند و با توجه به ماهیت سازشها ایجاد نمینامههیچ تغییری در وضعیت موجود سازش
طریق پیشنهادی  .3 ؛دعوای قضایی است ۀمعنوان یک قرارداد نیازمند اقاسند مذکور همیشه به

آنسیترال و  ۀقانون نمون 30 ۀداوری و مطابق ماد یعنوان رأبه نامهسوم نیز آن بود که سازش
ترین ایراد المللی قابل اجرا باشد. مهمهای تجاری بینکنوانسیون نیویورک در خصوص داوری
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ن طرفین دعوا باید فرایند داوری را بر بودن است و همچنیروش مزبور ایجاد هزینه و زمان
د. در بسیاری از کنداوری خود ذکر  یآنها را در رأ ۀنامشروع و داوری انتخاب کنند تا سازش

مستقل به طور به .4 ؛(Sim, 2019: 711)موارد داور حاضر به چنین کاری نخواهد شد 
آرای داوری پیدا کنند  ها وضعیتی مشابهنامهها قدرت اجرایی داده شود و سازشنامهسازش

(Morris-Sharma, 2019: 494) . 
ها چند دلیل اصلی را نامهن فرض چهارم مبنی بر اعطای قابلیت اجرایی به سازشامخالف

قابل اجرا و غیرقابل اجرا سخت  یهانامهتفکیک سازش منظوربه. وضع مقرراتی 1بیان کردند: 
ک یداوری به  ینامه و رأازش نباید سازشدلیل وجود تفاوت ماهیتی داوری و ساست و به

زیرا نیست، ها نامه. نیازی به یک چارچوب جهانی برای اجرای سازش2نحو اجرا شوند؛ 
مثال تنظیم  برای .ها دارندنامهاجرای سازش برایای های سادهبسیاری از کشورها راه

یا تبدیل  نامهشدر دفاتر اسناد رسمی یا اخذ حکم دادگاه در خصوص ساز نامهسازش
. برخی دیگر نیز معتقد بودند ایجاد (Morris-Sharma, 2019: 492)داوری  یبه رأ نامهسازش

ها نامهدادگاه جهت ایجاد قابلیت اجرایی سازش یداوری یا رأ یبه رأ نامهامکان تبدیل سازش
ند که اهردکنمایندگی بیان  یهاتیأبرخی ه .3؛ (Schnabel, 2019a: 10)کند کفایت می

 ها صرفاً یک قرارداد هستند و نباید صرفاً به این دلیل که قراردادی با موضوع حلنامهسازش
 ، وضعیتی متفاوت داشته باشند. اختلاف

 (Lo, 2014: 123-124)المللی های بیننامهن حمایت اجرایی از سازشادر مقابل، موافق
های آشکاری با یک قرارداد گری تفاوتز میانجیحاصل ا ۀناماند که سازشهکرددرستی بیان به

گری )یک نامه حاصل فرایند میانجیند از: اولاً از لحاظ حقوقی، سازشاعادی دارد که عبارت
وفصل اختلافات( است و قرارداد عادی حاصل چنین فرایندی نیست. مطلوب حل ۀطریق

مجبورند به  نامهتنظیم سازش نیست که طرفین سازش پس از به اتمام رساندن فرایند سازش و
وفصل اختلاف دیگر مثل دادرسی یا داوری بروند تا از ابتدا دوباره دعوایی را سراغ روش حل

سازش داشته باشند؛ ثانیاً از لحاظ شکلی نیز آیین رسیدگی خاصی باید در  ۀدر خصوص نتیج
ردادهای عادی، طرفین در قرا کهید، درحالشوگری رعایت شود تا توافق طرفین حاصل میانجی

گری شخص حصول توافق ندارند؛ ثالثاً در میانجیبرای الزامی برای طی کردن چنین مراحلی 
آمیز موفقیت ۀبر تسهیل حصول نتیجشود تا علاوهعنوان میانجی منصوب میبه یطرفیثالث ب

 کهیکند. درحالعدالتی و عدم توازن میان طرفین دعوا جلوگیری گری، از بیدر فرایند میانجی
 لزوماً در تنظیم قراردادهای عادی میانجی دخالت ندارد.

جای اجبار طرفین دعوا به تبدیل کردن هکارگروه به این نتیجه رسید که بهتر است ب
خود به چارچوب حقوقی کنونی در خصوص داوری، کنوانسیون سنگاپور قالب  نامهسازش
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. موضوع مبهم (Schnabel, 2019a: 11)د کنها ایجاد نامهجدیدی را در خصوص سازش
ها نامهمذکور صرفاً الزام اعطای قابلیت اجرایی سازش ۀکنوانسیون سنگاپور این است که مقرر

و قواعد خاصی را در خصوص  کردهها را بیان ننامهاجرای سازش ۀاما نحو ،را ذکر کرده است
 ;Schnabel, 2019a: 39; Lo; Ma; 2014: 399کند )نامه بر اعضا تحمیل نمیاجرای سازش ۀنحو

Schnabel, 2019c, 1183)کنوانسیون مزبور مشابه قواعد کنوانسیون نیویورک در  ۀ. این روی
 یهاخصوص اجرای آرای داوری است. البته علت عدم بیان این موضوع در کنوانسیون، رویه

ده است. کشورها کشورها در خصوص سازش بو ۀمتفاوت کشورها و یکسان نبودن میزان تجرب
تر از مقررات گیرانهند که فراتر و سختکننامه لحاظ حق ندارند شرایطی را برای اجرای سازش

. با توجه به قواعد هر نظام حقوقی، ممکن است (1183 ,(Schnabel, 2019c)کنوانسیون باشد 
 نامه راسازش ینامه متفاوت باشد. ممکن است برخی کشورها اجرااجرای سازش ۀنحو

مستقیم به یک مقام اجرایی ارائه شود تا مقام طور بهفرایندی بدانند که وفق آن باید سند مدنظر 
مذکور بدون نیاز به بررسی پیچیده و تحلیلی، با رعایت دستورالعملی ساده نسبت به اجرا نظر 

اما در نظام حقوقی دیگر ممکن است همین وظیفه را قاضی با بررسی تحلیلی و  ،بدهد
 .(Schnabel, 2019(C), 1183-1184)تر انجام دهد هپیچید

 
 ها در حقوق ایراننامهحمایت اجرایی از سازش .4

ی، مفاد مقررات مربوط به شورای حل اختلاف، یسازش در سند تحول قضا ۀتأکید بر توسع
 گری کیفری و نیز امضای کنوانسیون سنگاپور توسط کشورمان، بیانگر استقبالمیانجی ۀنامینیآ

وفصل اختلافات است. اگرچه امضای گری در حلهرچه بیشتر از میانجی ۀایران از استفاد
اما جدا از  ،شودکنوانسیون سنگاپور توسط ایران گامی مثبت در این خصوص محسوب می

اینکه امضای یک معاهده به معنای الحاق به آن نیست، در عین حال باید توجه داشت که 
ی از حمایت اجرایی دادگستری برخوردار نیستند و ییر از موارد استثناهای داخلی غنامهسازش

های داخلی نیز حمایتی مشابه یا حتی بیشتر از نامهشایسته است نظام حقوقی ایران از سازش
عمل آورد؛ امری که جای خالی آن در سند تحول قضایی و المللی بههای بیننامهسازش

نامه قضایی نیز رویکردی مثبت به سازش ۀشود. رویشاهده میگری کیفری منامه میانجیینیآ
های ایران نامه تأکید شده و سند مذکور در دادگاهبر اعتبار سازش 1دارد. در دعاوی متعددی

                                                           
 43 ۀشعب ی، رأ9309970221700598 ۀدادنام ۀماربه ش 18/05/1393دادگاه تجدیدنظر استان تهران مورخ  17 ۀشعب یرأ. 1

دادگاه تجدیدنظر  27 ۀشعب ی، رأ9209982160100771 ۀدادنام ۀبه شمار 18/01/1394دادگاه تجدیدنظر استان تهران مورخ 
خ دادگاه تجدیدنظر استان تهران مور 13 ۀشعب ی، رأ9209970222700328 ۀدادنام ۀبه شمار 12/03/1392استان تهران مورخ 
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قضایی مورد  ۀنامه در رویبر این، لزوم حمایت اجرایی از سازششناسایی شده است. علاوه
اگر طرفین ضمن قرارداد صلح »د که: کردگاه مقرر دا 1تأکید قرار گرفته است. در دعوایی

دعوا را از خود ساقط نمایند، شرط موصوف شامل دعوای الزام به  ۀتنظیمی حق هرگونه اقام
مذکور، بیانگر اهمیت اجرای مفاد  ۀروی«. شودایفای تعهدات ناشی از عقد صلح نمی

گری هنوز این نهاد مورد میانجی با توجه به فقدان قانونی خاص در در نتیجه،نامه است. سازش
حل اختلاف در نظام حقوقی ایران فاقد جایگاه چشمگیری است. بجاست که حمایت اجرایی 

 . شودگری در نظام حقوقی ایران بررسی میانجی ۀترین رکن توسععنوان مهمنامه بهاز سازش

 
 های داخلی نامهحمایت اجرایی از سازش. 1. 4

د، سند مذکور جز در موارد خاص، فاقد شوداخلی در ایران تنظیم  ۀنامسازش کهیدرصورت
نامه مثل یک قرارداد، تقاضای اجرای سازش منظوربهحمایت اجرایی است و طرفین دعوا باید 

نامه مذکور سازش یدادگاه، از طریق رأ یند، تا پس از صدور رأکنایفای تعهدات را از دادگاه 
 ۀنامنامه از حمایت اجرایی برخوردار است: سازشض، سازشند. البته در سه فرکنرا اجرا 

تنظیمی نزد سردفتر اسناد رسمی.  ۀنامتنظیمی نزد داور و سازش ۀنامتنظیمی نزد دادگاه، سازش
استفاده از این روش حل  ۀها جهت توسعنامهبا توجه به ضرورت حمایت اجرایی از سازش

گری با توجه به سند تحول زایش استفاده از میانجیاختلاف و رویکرد نظام حقوقی ایران بر اف
از مأموریت اول(، شایسته است که مقرراتی  2از چالش  3و  2، 1 ۀی )راهکارهای شماریقضا

 ۀاولی ۀتواند نمونمی 2018 ۀد که قانون نمونشوها تنظیم نامهحمایت اجرایی از سازش منظوربه
، مقتضی است وضعیت فعلی حمایت مذکورد خوبی برای این اقدام باشد. جدا از پیشنها

 .شودهای داخلی در نظام حقوقی ایران در فروض زیر بررسی نامهاجرایی از سازش

 
 های داخلی تنظیمی توسط دادگاه نامهسازش .1. 1. 4

ده و در گزارش کردر صورت وقوع سازش در دادگاه، نهاد مذکور گزارش اصلاحی را صادر 
و ختم دعوا به سازش  کندمیورد توافق طرفین و تعهدات آنها را ذکر اصلاحی مزبور مسائل م

صرفاً نسبت  نامهالاصول سازشقانون آیین دادرسی مدنی، علی 184 ۀد. مطابق مادشواعلام می
دعوای مزبور در زمان تقدیم  ۀبه دعوای مطروحه مؤثر بوده و توافق طرفین تنها خواست

امور دیگری را عنوان  نامهوضوح در سازشاینکه طرفین به مگر گیرد،یدادخواست را در برم
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قانون آیین دادرسی مدنی، اعتبار سازش در دادگاه منوط به این  186 ۀوفق ماد کرده باشند.
د شونیست که ابتدا دعوایی اقامه شده و در جریان رسیدگی به دعوای مذکور، سازش حاصل 

دادگاه درخواست دعوت طرف مقابل را برای  تواند در مورد هر موضوعی ازو هر شخصی می
شمس، شود )سازش کند و در صورت حصول سازش، برابر مقررات سازش در دادگاه عمل می

دعوا در واقع کمتر رخ  ۀاز اقام پیش. با این حال سازش (490-488ب: 1398؛ شمس، 126الف: 1398
فین به سازش برسند. به موجب دعوا ممکن است با تشویق دادگاه طر ۀاما پس از اقام ،دهدمی
توانند دعوای قانون آیین دادرسی مدنی در هر مرحله از دادرسی مدنی طرفین می 178 ۀماد

چه سازش در دادگاه واقع یا  184 ۀبه هر حال مطابق ماد خود را به طریق سازش خاتمه دهند.
زارش اصلاحی صادر و نزد دادگاه مورد اقرار طرفین واقع شود، گ گیردبیرون دادگاه انجام 

شود. اجرای گزارش ها به اجرا گذاشته میاحکام دادگاه ۀمثابو گزارش اصلاحی بهشده 
ها، به معنای حمایت احکام دادگاه ۀمثابدادگاه به یمنعکس در رأ ۀناماصلاحی یا سازش

 هاست.نامهاجرایی مستقیم از این نوع سازش

 
 وسط داورهای داخلی تنظیمی تنامهسازش .2. 1. 4

 483 ۀداوری نیز از حمایت اجرایی برخوردار است. به موجب ماد یمذکور در رأ ۀنامسازش
همان قانون، هرگاه داوران اختیار صلح داشته  488 ۀقانون آیین دادرسی مدنی و با لحاظ ماد

ین روز اجرا شود. در غیر ا 20باید ظرف است، که به امضای داوران رسیده  یانامهباشند، صلح
مذکور  ۀنام، سازش488 ۀتواند اجرای آن را از دادگاه بخواهد که مطابق مادنفع میصورت ذی

داوری حاوی سازش اختلافاتی  ید. در خصوص ماهیت رأشداوری، اجرا خواهد  یدر رأ
نیز  1قضایی ۀعنوان داوری دوستانه است. در روینظر اول، تلقی داوری مذکور به ؛وجود دارد

ست که در صورت محدودیت صلاحیت داوری به صلح و سازش و کدخدامنشی، عنوان شده ا
طرفین  ۀعنوان نمایندتر آن است که داور بهدقیق ۀد. عقیدکنبه صدور رأی اقدام  تواندیداور نم

. حسب تحلیل (201: 1401)دیدبان و موسوی، کند ای در خصوص دعوا منعقد مینامهدعوا، صلح
 11/12/1338دیوان عالی کشور مورخ  یو وفق رأ (355: 1394، )مافینظران برخی صاحب

و طبیعتاً از قابلیت اجرایی آن  ردداوری دا یداوری، ماهیتی شبیه رأ یمنعکس در رأ ۀنامسازش
 ینظر از اختلافات موجود در خصوص ماهیت رأصرف در مجموع،نیز برخوردار است. 

 جرایی است.دارای قابلیت ا ییداوری حاوی سازش، چنینی رأ
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 های داخلی تنظیمی توسط سردفتر اسناد رسمی نامهسازش .3. 1. 4

مذکور از  ۀنامند، سازشکننامه را نزد سردفتر اسناد رسمی تنظیم طرفین سازش کهیدرصورت
قانون آیین دادرسی مدنی اصحاب دعوا  181 ۀحمایت اجرایی برخوردار خواهد بود. طبق ماد

در دفتر اسناد رسمی حاضر  ،ایی که بین آنها در دادگاه مطرح استتوانند نسبت به دعومی
به  نامهد. در این صورت سازشکنتنظیم  نامهو از سردفتر بخواهند که بین آنها سازش وندش

شود. در این صورت گزارش اصلاحی صادر تقدیم می ،دادگاهی که دعوا در آن مطرح است
اعلام  است، که در دفتر اسناد رسمی تنظیم شدهنشده و دادگاه ختم موضوع را به سازش 

الاجرا و اجرای مفاد اسناد رسمی لازم ۀنامنییدر این صورت تابع آ نامهکند. اجرای سازشمی
 1387ی سازمان ثبت اسناد و املاک کشور مصوب یطرز رسیدگی به شکایت از عملیات اجرا

ر اسناد رسمی شرط اعتبار سند مذکور نامه در دفت، ثبت سازش1قضایی ۀاست. البته حسب روی
 کند.و تنها به آن قابلیت اجرایی اعطا می یستن

 
 های داخلی عادیِ تنظیمی توسط اشخاص نامهسازش .4. 1. 4

)تنظیم نزد دادگاه، داور و سردفتر اسناد رسمی(  مذکور ۀگاننامه جزء موارد سهاگر سازش
 47 ۀمادزمینه برخوردار نخواهد بود. در همین  نباشد و عادی تنظیم شود، از حمایت اجرایی

نامه اجباری است. البته مطابق رویکرد دارد که ثبت صلحقانون ثبت اسناد و املاک اشعار می
در خارج از دادگاه بدون حضور مأمور تنظیم  نامهکی از شعب دیوان عالی کشور اگر سازشی

 47 ۀماد ۀنامزیرا صلح ،مذکور نیست دۀشده باشد، اعتبار دادن به چنین صلحی مخالف ما
ای قانون ثبت مربوط به صلحی است که مبتنی بر معامله و نقل و انتقال باشد و شامل مصالحه

رسد دیدگاه مذکور نظر میبه .(495ب: 1398شمس، )شود نمیاست، که در اثر دعوا صورت گرفته 
نامه رتباطی به قابلیت اجرایی سازشای است و انامهبیشتر معطوف به اعتبار حقوقی چنین صلح

 ندارد.
ین دادرسی، یعادی در مقررات حقوق مدنی و آ ۀنامبر عدم حمایت اجرایی از سازشعلاوه

ها در برخی مقررات کیفری نیز قابل مشاهده است. در نامهفقدان حمایت اجرایی در سازش
به  1392کیفری مصوب  ین دادرسیی، قانون آ1395گری کیفری مصوب میانجی ۀنامینیآ

شاکی در  کهیمثال درصورت برایجرا اعطا نشده است. الاهای تنظیمی، وصف لازمنامهسازش
نظر کردن از شکایت خود شده باشد و ا اموالی حاضر به صرفیقبال دریافت مقداری پول 

تعهدله د، ضمانت اجرایی به نفع مکنعمل ن نامهمتعاقباً متهم به تعهدات مذکور در سازش
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ین دادرسی کیفری در این یقانون آ 82 ۀشود. تنها ضمانت اجرای مندرج در مادمشاهده نمی
نامه صرفاً ینیکند. آد و تعقیب ادامه پیدا میشوخصوص آن است که تعلیق تعقیب، منتفی می

د شاما بهتر بود ضمانت اجرای مدنی نیز اعمال می ،ده استکرضمانت اجرای کیفری را منظور 
د. شایان ذکر است با توجه کناجرائیه دریافت  ۀنامتوانست بر مبنای مفاد سازشه میلو متعهد

د، در برخی دعاوی مدنی نیز این شوبه اینکه این مقرره شامل ضرر و زیان ناشی از جرم نیز می
 ۀو ماد 1394قانون شوراهای حل اختلاف مصوب  25و  8. وفق مواد ستنامه قابل اجراینیآ

، اگر سازش در خصوص 1394اجرایی قانون شوراهای حل اختلاف مصوب  ۀنامآیین 24
عنوان گزارش اصلاحی دارای دعاوی کیفری در شوراهای حل اختلاف صورت بگیرد، به

تنظیمی نزد مقام قضایی حمایت  ۀنام. مقررات مورد اشاره از سازشاستحمایت اجرایی 
 ای نیست.عادی دارای مقرره ۀنامکند و در خصوص حمایت از سازشمی

از  2از چالش  3و  2، 1 هایگری )راهکاری به سازش و میانجییتوجه سند تحول قضا
کنندگان این سند کاملاً حکایت از یه و تنظیمیقضا ۀمأموریت اول( کاملاً روشن است و نگاه قو

ف دارد. در عنوان یک طریق مهم حل اختلاگری و سازش بهتمایل ایشان به ترویج میانجی
ترین موضوعی که باید مورد توجه قرار گیرد، حمایت مقام اجرایی شدن این هدف، اصلی

ترغیب به رسد که اگرچه سند مذکور، نظر میهای صادره است. بهنامهاجرایی از سازش
ترغیب از طریق سیاستگذاری  ،است کردهها اشاره های اختلاف به استفاده از این روشطرف

های ترویجی تری از ترغیبها آثار بسیار جدینامهاعطای حمایت اجرایی به سازشقانونی و 
ها دارد. البته آنچه در نامهحمایت اجرایی از سازشۀ صرف و اقدامات فرهنگی بدون پشتوان

ها در فرض نامهاین چارچوب اهمیت دارد، مسائل مربوط به اعطای حمایت اجرایی به سازش
های تنظیمی نزد شورای حل نامهو الا سازش ،اشخاص عادی است نامه نزدتنظیم سازش

ک یاختلاف، دفاتر اسناد رسمی، محاکم و داور از قبل هم حمایت اجرایی داشتند. در راهکار 
قوانین و مقررات مرتبط در این زمینه اصلاح  است کهچالش دوم از مأموریت سوم اشاره شده 

دهی شوند که نحوی با اصلاح قوانین جهتبه دارتیلوکیداً ده عنوان از دعاوی اوأشود و ت
که  ایمسئله انتفاع در حصول سازش باشد تا استفاده از سایر طرق حل اختلاف. بیشترین

های اختلاف اثر قرار دهد و بر نظام محاسباتی طرف ریتواند انتفاع طرفین را تحت تأثمی
ه این اصلاح قوانین به سمت اعطای چنانچ در نهایت،بگذارد، همین حمایت اجرایی است. 

های انتفاعی در طرفین ایجاد خواهد های عادی پیش برود، انگیزهنامهحمایت اجرایی به سازش
حمایت اجرایی  ۀترین مؤلفزیرا مهم ،نخواهد بود بخشو الا هرگونه اصلاح دیگری، ثمر ،شد

و بدون نیاز به اقدامات خود رسد که خودبهنظر میبه ،است و اگر این مشکل مرتفع شود
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ترویجی فرهنگی، این منفعت واقعیِ ملموسِ قدرتمند، فضای جامعه را به این سمت هدایت 
  کند.می

 
 های خارجی در حقوق ایراننامهحمایت اجرایی از سازش. 2. 4

های متفاوتی باشند و یکی از طرفین ها و اقامتگاهنامه دارای تابعیتممکن است طرفین سازش
د. ممکن است صدور اجرائیه کننامه را در کشوری غیر از محل تنظیم آن اجرا اهد سازشبخو

های ایران درخواست شود و موضع حقوق ایران در این در دادگاهای نامهبر اساس چنین سازش
طورکه عنوان شد، ایران، کنوانسیون سنگاپور را امضا بررسی است. همان تۀخصوص شایس

مذکور، مقررات آن جزو نظام حقوقی ایران  ۀالحاق نهایی به معاهدولی تا  ،کرده است
شود. موضع کنونی نظام حقوقی ایران در خصوص حمایت اجرایی از محسوب نمی

 .شودمیهای خارجی، به شرح ذیل بررسی نامهسازش

 
 های خارجی تنظیمی توسط دادگاه نامهسازش .1. 2. 4

قانون اجرای  169 ۀه خارجی، در بادی امر ماددر خصوص اجرای گزارش اصلاحی دادگا 
های دادگاه« احکام»مذکور در خصوص اجرای  ۀزیرا ماد ،احکام مدنی قابل اعمال نیست

شود ین دادرسی مدنی، حکم محسوب نمییولی گزارش اصلاحی وفق قانون آ ،خارجی است
 184 ۀنامه در مادشقضایی است. استفاده از عنوان گزارش اصلاحی و ساز« قرارداد»و نوعی 

مذکور است. با توجه به تفاوت ماهیت  ۀین دادرسی مدنی بیانگر نگرش مشابه در مقرریقانون آ
 ۀتوان اجرای آن را وفق مادو نمی یستگزارش اصلاحی با حکم، گزارش اصلاحی حکم ن

با توجه به . (137-136الف: 1398)شمس، قانون اجرای احکام مدنی از دادگاه ایران تقاضا کرد  169
توان آن اما می ،شودمحسوب نمی ی، در نظام حقوقی ایران گزارش اصلاحی، رأمذکورمراتب 

اجرا  ۀو وفق مقررات اجرای اسناد خارجی، سند مذکور را به حیط کردرا یک سند تلقی 
 .(137-136الف: 1398)شمس، درآورد 

ثل گزارش اصلاحی تنظیمی های ایران )ممقررات حاکم بر اجرای اسناد خارجی در دادگاه
 ۀقانون مدنی هستند. ماد 1295قانون اجرای احکام مدنی و  177 ۀنزد دادگاه خارجی( دو ماد

خارجی « یجراالالازم»صورت خاص، مربوط به اجرای اسناد قانون اجرای احکام مدنی به 177
. در است صورت عامقانون مدنی در خصوص اعتبار اسناد خارجی به 1295 ۀبوده اما ماد

جرا الای، غیر لازمینتیجه، در موارد نادری که گزارش اصلاحی دادگاه خارجی، به دلایل استثنا
تواند از جرا، صرفاً میالاعنوان یک سند معتبر و غیر لازمقانون مدنی به 1295 ۀباشد، وفق ماد

قابل، طریق طرح و تعقیب دعوای قضایی و صدور حکم قطعی، به اجرا گذاشته شود. در م
قانون اجرای احکام مدنی  177 ۀجرا دادگاه خارجی وفق مادالااجرای گزارش اصلاحی لازم



 
 155          نیشابوری و دیگران  رضا معبودی در حقوق ایران و اسناد.../ها نامهز سازشحمایت اجرایی ا

 

قانون اجرای  177 ۀکه ماد 1356تا  1313قانون مدنی از سال  1295 ۀاست. در حقیقت، ماد
اما با وضع  ،گرفتاحکام مدنی به تصویب رسید، اعتبار اجرایی اسناد خارجی را نیز در برمی

جرای خارجی الاحمایت اجرایی از اسناد لازم در خصوصصورت خاص، که به رالذکریخا ۀماد
قانون مدنی خارج شد و حکم خاص خود را  1295 ۀاست، موضوع اخیر، از قلمرو عام ماد

 یافت.
در این است که اگر گزارش اصلاحی در کشور مبدأ  مذکور ۀتفاوت حکم دو ماد

گیرد و در صورت قانون اجرای احکام مدنی قرار می 169 و 177 موادجرا باشد، ذیل الالازم
و دادگاه ایرانی بر اساس  استداشتن شرایط مواد مذکور، از حمایت اجرایی برخوردار 

کند. در مقابل اگر گزارش اصلاحی در کشور مبدأ مزبور اجرائیه صادر می ۀنامسازش
صرفاً اعتبار گزارش اصلاحی غیر  قانون مدنی است که 1295 ۀجرا نباشد، مشمول مادالالازم
ده کرداده و حمایت اجرایی از سند مزبور، ن جرا دادگاه خارجی را مورد پذیرش قرارالالازم

نامه به علل قانونی از اعتبار مذکور )سازش ۀدر صورت حصول شرایط ماددر نتیجه، است. 
د؛ کشور محل تنظیم باشد؛ مفاد آن مخالف اخلاق حسنه و نظم عمومی ایران نباش فتادهین

سیاسی یا کنسولی ایران در  ۀنامه اسناد تنظیمی در ایران را معتبر تلقی کند و نمایندسازش
نامه در سیاسی یا کنسولی کشور محل تنظیم سازش ۀنامه یا نمایندکشور محل تنظیم سازش

ش اصلاحی نامه موافق قوانین محل تنظیم شده است(، گزارایران، تصدیق کرده باشد که سازش
ها تکلیفی به اما دادگاه ،های ایرانی دارای اعتبار مدنی خواهد بوددادگاه خارجی نزد دادگاه
 اجرای مستقیم آن ندارند. 

 177 ۀهای خارجی، مادجرا در دادگاهالادر مورد اجرای گزارش اصلاحی تنظیمی لازم
 ۀشدکه اسناد تنظیم بیان کرده استملاک است که  1356قانون اجرای احکام مدنی مصوب 

شوند که برای اجرای جرا در کشورهای خارجی، مطابق ترتیب و شرایطی اجرا میالالازم
جرا بودن گزارش الاعبارت دیگر، بر فرض لازمهای خارجی مقرر است. بهاحکام دادگاه

قانون اجرای  169 ۀماد ۀگاناصلاحی در نظام حقوقی کشور محل تنظیم و وجود شرایط هشت
های خارجی در ایران از حمایت اجرایی احکام مدنی، گزارش اصلاحی تنظیمی در دادگاه

های اصلاحی قانون اخیرالذکر مربوط به گزارش 169 ۀبرخوردار خواهد بود. اگرچه بدواً ماد
های همان قانون، در مورد گزارش 177 ۀرسد، در نهایت با توجه به ارجاع مادنظر نمیبه

 . استتباع الاارجی، لازماصلاحی محاکم خ
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 های خارجی تنظیمی توسط داور نامهسازش. 2. 2. 4

های تنظیمی نزد داور با عنایت به قانون الحاق به کنوانسیون نیویورک و نیز با نامهسازش
 ،المللی ظاهراً با مشکل خاصی مواجه نیستقانون داوری تجاری بین 28 ۀعنایت به مفاد ماد

مزبور را  ۀنامداوری، سازش نۀراستا با سایر قوانین و مقررات پیشرو در زمیمور همذک ۀزیرا ماد
های بنیادین سازش و داوری، ده است. البته با توجه به تفاوتکرداوری توصیف  یرأ

داوری  یهای منعکس در رأنامهتردیدهایی در خصوص شمول کنوانسیون نیویورک بر سازش
است که کنوانسیون نیویورک در خصوص آرای داوری خارجی  ترین ابهام آنوجود دارد. مهم

داوری حاوی سازش قابل تعیین  یولی در بسیاری از موارد محل صدور در آرا ،شوداعمال می
(. رویکرد مبهم کنوانسیون نیویورک، با توجه به تصریح 72: 1400نیست )مافی و اسحاقی، 

ی آرای اشود و امکان اجرایران جبران می المللی در حقوققانون داوری تجاری بین 28 ۀماد
 داوری حاوی سازش در حقوق ایران وجود دارد.

 
 های خارجی تنظیمی توسط سردفتر اسناد رسمی نامهسازش. 3. 2. 4

های خارجی تنظیمی توسط سردفتر اسناد رسمی دارای شرایطی مشابه گزارش ۀنامسازش 
 1295 ۀقانون اجرای احکام و ماد 169و  177زیرا در مواد  ،اصلاحی محاکم خارجی است

توضیح که اگر در کشور محل تنظیم قانون مدنی از اسناد خارجی حمایت شده است. بدین
و  177 وادجرا باشد، وفق مالاتنظیمی توسط سردفتر اسناد رسمی، سند مزبور لازم ۀنامسازش

نامه نزد ( این سازشقانون اجرای احکام مدنی )در صورت حصول شرایط مواد مذکور 169
مستقیم توسط دادگاه ایرانی اجرا طور بههای ایرانی حمایت اجرایی خواهد شد و دادگاه

 ۀجرا باشد، وفق مادالانامه در کشور محل تنظیم فاقد وصف لازمشود. در مقابل اگر سازشمی
خواهد بود  مذکور( تنها از اعتبار برخوردار ۀقانون مدنی )در صورت حصول شرایط ماد 1295

 گیرد.و حمایت اجرایی مستقیم از آن صورت نمی

 
 توسط اشخاص  یمیهای خارجی عادی تنظنامهسازش .4. 2. 4

جرا باشد، اجرای الاخارجی عادی، در کشور خارجی فاقد وصف لازم ۀنامسازش کهیدرصورت 
نامه اگر سازشقانون مدنی خواهد بود.  1295 ۀهای ایرانی وفق مقررات مادآن در دادگاه

قانون  169و  177 وادهای ایرانی مطابق مقررات مجرا باشد، دادگاهالاخارجی عادی، لازم
و  177د. باید توجه داشت که مواد کرمذکور را اجرا خواهند  ۀناماجرای احکام مدنی، سازش

نزد های تنظیمی در کشور خارجی نامهقانون اجرای احکام مدنی، برای حمایت از سازش 169
های نامهبرداری بسیار بیشتری دارد تا سازشدادگاه یا سران دفاتر اسناد رسمی، قابلیت بهره

های حقوقی از عادی در کشورهای خارجی )نزد میانجی عادی(، زیرا عمده نظام
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های خود و سران دفاتر اسناد رسمی خویش حمایت اجرایی های تنظیمی نزد دادگاهنامهسازش
های تنظیمی نزد اشخاص عادی تحت نامهشورهای معدودی هستند که از سازشاما ک ،کنندمی

قانون  169 ۀمذکور در ماد ۀگانتمام قیود هشت با وجودد. کننعنوان میانجی حمایت اجرایی 
توان انکار کرد که وضعیت فعلی قانون مذکور، نمی 177 ۀاجرای احکام مدنی با عطف به ماد

های تنظیمی نزد برخی نامهامضای کنوانسیون سنگاپور از سازش از پیشحقوق ایران نیز حتی 
ها که در ایران نامهآورد تا مشابه همان سازشعمل میکشورهای خارجی، حمایت بیشتری به

نزد میانجی عادی )غیر قاضی، داور و سردفتر( در  نامهمثال اگر سازش برایتنظیم شده باشند. 
عادی مذکور به هر حال با قیود و شرایطی ۀ نامشد، سازشنظام حقوقی دیگری تنظیم شده با

های اجرایی کشور محل تنظیم شود و از همان حمایتجرا محسوب میالادر ایران سند لازم
های نزد میانجی عادی نامهبرخوردار خواهد بود )مثل برخی کشورهای اروپایی که از سازش

ها نامهمعادل داخلی همان سازشکنند(، این در حالی است که حمایت اجرایی می
آید. بنابراین عمل نمیهای تنظیمی نزد میانجی عادی در ایران( حمایت اجرایی بهنامه)سازش

های تنظیمی در خارج از کشور بر نامهحتی وضعیت فعلی حقوق ایران برای برخی سازش
الحاق ایران به کنوانسیون های تنظیمی در ایران امتیازاتی قائل شده است. اگر مراحل نامهسازش

های نامهسنگاپور قطعی و نهایی شود، تفاوت حمایتی مزبور بسیار بارزتر خواهد شد و سازش
های تنظیمی نزد نامهتنظیمی در خارج از ایران، قابلیت اجرایی بسیار بیشتری نسبت به سازش
به موازات تصویب  اشخاص عادی در ایران پیدا خواهند کرد، مگر اینکه قانونگذار ایرانی

د تا همگام با کنالحاق ایران به کنوانسیون سنگاپور، اصلاحاتی نیز در نظم قانونی داخلی اعمال 
ای های عادی تنظیمی در ایران نیز حمایت اجرایی شایستهنامهتحولات جدید جهانی از سازش

ننه در این خصوص مق ۀاما تسریع قو ،عمل آورد؛ امری که دیر یا زود اتفاق خواهد افتادبه
و وضعیت نظام حقوق داخلی ایران  شودهای قضایی منجر تواند به کاهش چشمگیر پروندهمی

 تری قرار دهد.در جایگاه مطلوب نامهرا نیز در حمایت اجرایی از سازش

 
 نتیجه. 5
ترین دلیل موفقیت سازش و نامه، مهمکه حمایت اجرایی از سازش گفتتوان ت میأجربه

مندی از این روش قدیمی حل اختلاف توسط فعالان تجاری و سیستم قضایی هر کشوری بهره
المللی و چه در حقوق داخلی کشورها بیشتر بین ۀسازش چه در عرص ۀاست و عدم توسع

المللی با تصویب کنوانسیون بین ۀهاست. در عرصنامهناشی از عدم حمایت اجرایی از سازش
است. در  برداشته شدهگری میانجی ۀرفع ضعف مذکور و توسع منظوربه یسنگاپور گام مؤثر

گری وجود دارد و این مسئله در امضای کنوانسیون حقوق ایران رویکرد مثبتی نسبت به میانجی
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اما متأسفانه مقررات قانونی نظام  ،ی کاملاً آشکار استیسند تحول قضا داتیسنگاپور و تأک
که کاملاً در تعارض با  کندمینامه ودی از سازشحقوقی ایران، حمایت اجرایی بسیار محد

تر ایران به کنوانسیون رسد الحاق هرچه سریعنظر میبه در نتیجه،رویکرد مذکور است. 
های داخلی با توجه به نامهسنگاپور و تصویب قانونی جامع در خصوص حمایت از سازش

را در وضعیتی ویژه در ایران قرار گری تواند میانجی، می2018آنسیترال  ۀمقررات قانون نمون
برخورداری از روش حل اختلافی سریع و  حیثدهد و متعاقباً اشخاص و فعالان تجاری از 

های پرونده زیاددادرسی و حجم  ۀم قضایی از حیث حل مشکل اطالنظاارزان و همچنین 
 ند.شومند توانند از مزایای متعدد این روش حل اختلاف بهرهقضایی، می

 
 نبود تعارض منافع هینایب
 یاز دزد زیکه تعارض منافع وجود ندارد و تمام مسائل اخلاق در پژوهش را شامل پره دنکنیاعلام م گانسندینو 

و جعل  یسازها، منبعجعل داده ای یسازداده گران،یبار مقاله، تکرار پژوهش د کیاز  شیارسال ب ایانتشار و  ،یادب
 .اندکرده تیکامل رعا طوربه ره،یو غ سوءرفتارشونده، پژوهش ای سوژه هانناآگاه تیمنابع، رضا
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Abstract 
Mediation and conciliation, as one of the oldest dispute resolution methods, 

have never found a similar place compared with arbitration or litigation. The 

numerous advantages of this method for both the disputing parties and the 

judicial system have led to special emphasis on this dispute resolution 

method in the Judicial Evolution Document and also have resulted in the 

signing of the Singapore Convention by Iran as an international mechanism 

for the enforcement of the settlement agreements. The recent approaches 

show the desire of Iranian legislators to develop conciliation over other 

dispute-resolution methods. But considering the current lack of executive 

support for most settlement agreements, the aforementioned goal is hard. 

The most important reason for the reluctance of individuals and businesses 

to mediate is the lack of enforceability for the settlement agreements as a 

dispute-resolution document resulting from the mediation process. The use 

of mediation has no logical or legal justification, because due to the lack of 

enforceability of the settlement agreements, the parties must refer to the 

competent judicial authority for the enforcement of the settlement 

agreements, and it is more logical that instead of spending money and time
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in mediation, they firstly refer to the aforementioned judicial authority to 
resolve their dispute. 
This comparative study based on an analytical-descriptive method tries to 

examine the current status of executive support of settlement agreements, as 

the most important factor in the development of mediation. 

The question of the research is whether the executive support of the result 

of the mediation process is necessary, and if the answer is positive, what 

approach should be adopted by domestic and international regulations to 

achieve the goal? This article hypothesizes that the use of the legal system 

from the benefits of mediation depends on the executive support of the 

settlement agreements, the accession to the Singapore Convention from the 

international point of view, and the application of the provisions of the 

UNCITRAL Model Law 2018 from the domestic point of view. Finally, the 

article concludes that executive support of the settlement agreements is the 

most important reason for the success of the mediation and the benefit of this 

old method of dispute resolution in the commercial activists and the judicial 

system of any country. In the international arena, with the approval of the 

Singapore Convention, an effective step has been taken to eliminate the 

aforementioned weakness and develop mediation. In Iranian law, there is a 

positive attitude towards mediation, and this issue is evident in the signing of 

the Singapore Convention, but unfortunately, the regulations of the Iranian 

legal system have given very limited executive support to the settlement 

agreements. Due to the lack of sufficient enforceability for domestic and 

international settlement agreements in Iranian Law (except in special cases), 

the Iranian Legislator should enact a special statute inspired by the 

UNCITRAL Model Law 2018 to support the domestic settlement 

agreements and complete the process acceding to the Singapore Convention 

as soon as possible to enforce international settlement Agreements. 
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